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Аннотация. Объект исследования — пространственная хозяйственная деятельность на территориях раз-
личного иерархического уровня, которая создает определенную локальную пространственную среду. По-
казана политэкономическая сущность системного подхода к гармоничному, сбалансированному развитию 
территориальной хозяйственной деятельности как триединства экономики, экологии и социальной сферы, 
также раскрыты причины дисбаланса хозяйственной деятельности. Приведен ответ на вопрос: чем был 
вызван выбор именно такого направления изучения и исследования пространственной хозяйственной де-
ятельности. Определены показатели, которые позволят определять уровень необходимого баланса между 
основными видами пространственной хозяйственной деятельности. На примере Челябинской области вы-
явлена величина отношения между энергией, потребляемой хозяйственной деятельностью, и энергией асси-
миляционного потенциала экосистем, а также между объемами поглощения углекислого газа природными 
экосистемами и эмиссией антропогенно измененными территориями. Установлены необходимые объемы 
возобновляемой энергии и площади территорий с особым режимом природопользования, необходимые для 
устранения дисбалансов в социо-эколого-экономической системе региона.

Ключевые слова: гармоничное развитие, пространственная хозяйственная деятельность, социо-эколого-
экономические процессы
Благодарности. Исследование выполнено за счет гранта Российского научного фонда № 22-28-00287, 
https://rscf.ru/project/22-28-00287/
Для цитирования: Даванков А. Ю., Двинин Д. Ю., Косарева Г. А. Гармоничное развитие пространствен-
ной хозяйственной деятельности // Вестник Челябинского государственного университета. 2023. № 3 (473). 
С. 260–266. 

Review article 

HARMONIOUS DEVELOPMENT OF SPATIAL ECONOMIC ACTIVITY
Alexey Yu. Davankov , Dmitry Yu. Dvinin , Galina A. Kosareva
1,2,3 Chelyabinsk State University, Chelyabinsk, Russia
1 iserp@csu.ru, https://orcid.org/0000-0002-0209-5301
2 dvinin1981@mail.ru, https://orcid.org/0000-0002-9451-4445
3 Kosarevaga.74@mail.ru, https://orcid.org/0000-0002-0837-5806

Abstact. The object of research is spatial economic activity in territories of different hierarchical levels, which cre-
ates a certain local spatial environment. The political and economic essence of a systematic approach to the harmo-
nious, balanced development of territorial economic activity as a trinity of economy, ecology and the social sphere 
is shown, and the reasons for the imbalance of economic activity are also disclosed. The answer to the question is 
given: what caused the choice of just such a direction of study and study of spatial economic activity. Indicators have 
been determined that will allow determining the level of the necessary balance between the main types of spatial 
economic activity. On the example of the Chelyabinsk region, the value of the ratio between the energy consumed 
by economic activity and the energy of the assimilation potential of ecosystems, as well as between the volumes of 
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carbon dioxide absorption by natural ecosystems and the emission of anthropogenically modified territories, was 
revealed. The necessary volumes of renewable energy and areas of territories with a special nature management 
regime necessary to eliminate imbalances in the socio-ecological and economic system of the region have been 
established.
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Введение
В настоящее время для эффективного управле-

ния качеством жизни населения территориальны-
ми органами власти на вверенной им территории 
необходимы новые знания инструментов веде-
ния гармоничной пространственной социо-эко-
лого-экономической деятельности. Важнейшим 
инструментарием, позволяющим осуществлять 
комплексное исследование территорий, являют-
ся методические подходы по оценке существу-
ющего уровня региональной хозяйственной де-
ятельности. Для этого необходимо использовать 
данные, позволяющие выявить основные харак-
теристики развития региона по различным видам 
хозяйственной деятельности. Оценить их предпо-
лагаемые достоинства и недостатки, вероятность 
их влияния на состояние социо-эколого-экономи-
ческой сбалансированности существующих про-
цессов. В дальнейшем это позволит спрогнозиро-
вать возможность перехода к сбалансированному 
развитию, сформировать программу действий 
по направлению достижения лучших результа-
тов. Указанная ситуация обуславливает необхо-
димость поиска наиболее эффективной совокуп-
ности показателей, которые позволят адекват-
но и с достаточной достоверностью определять 
уровень необходимого баланса между основны-
ми видами пространственной хозяйственной де-
ятельности: экологии, экономики и социальной 
сферы в интересах развития территориального 
хозяйства.

Поддерживая мнение Л. В. Смирнягина [1] счи-
таем, что ориентация на продуцирование обще-
ственных благ, а не исключительно на одну при-
быль, позволяет перейти к формированию гар-
моничного уровня хозяйственной деятельности 
в исследуемом регионе. Отсюда предметом ис-
следования являются отношения, возникающие 
в результате управления пространственной хо-
зяйственной деятельностью, направленной на 
повышение благосостояния населения путем 
сбалансированного предоставления благ по ви-
дам социо-эколого-экономической деятельности, 

в соответствии с реальными особенностями тер-
риториальных элементов локального простран-
ства. Остановимся на видах пространства и вы-
делим три его вида, где осуществляется эконо-
мическая, социальная, а также и экологическая 
деятельность. 

Экономическое пространство непосредствен-
но связано с промышленной деятельностью, ори-
ентированной на продуцирование материальных 
продуктов, где присутствуют собственные тер-
риториальные взаимосвязи. Оно будет опреде-
ляться совокупностью факторов, формирующих 
в территориальном сочетании различные усло-
вия, позволяющие развиваться производствен-
ным структурам, а также иным сферам труда, ге-
нерирующим удовлетворение материальных по-
требностей. 

Социальное пространство обладает главной, 
доминирующей функцией по социальному обу-
стройству проживающего в регионе населения, 
что подразумевает одновременное удовлетворе-
ние как индивидуальных потребностей, так и об-
щественных.

Экологическое пространство представляет 
особое сочетание природных комплексов терри-
тории.

Чтобы оценить тенденцию развития простран-
ственной хозяйственной деятельности, требует-
ся выявить существующие уровни соотношения 
между указанными выше видами пространства. 
Они будут характеризоваться следующими пара-
метрами: структурой экономики региона, соци-
альной деятельностью и экологическими особен-
ностями исследуемой территории. 

Экономическая деятельность при этом рас-
сматривается в  контексте сложившейся произ-
водственной структуры региона, с присутству-
ющими территориальными пропорциями, что 
в  итоге и  формирует пространственное строе-
ние в широком значении. Таким образом, струк-
тура представляет собой совокупность особым 
образом расположенных и сочлененных элемен-
тов производственного и сельскохозяйственного 
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пространства. Они находятся в довольно слож-
ном взаимодействии, что в итоге и определяет 
сущность процесса развития пространственной 
деятельности региона. Именно состав их элемен-
тов, а также присутствующие уникальные про-
порции, будут формировать хозяйственную при-
влекательность территории. 

Социальные процессы будут определяться на-
личной структурой существующих потребностей 
населения. Они обусловлены социальной и био-
логической человеческой природой и выражают-
ся через деятельность образовательных, обще-
ственных, культурных, торговых и иных учреж-
дений региона [2].

Экологические свойства территории определя-
ются следующими экосистемными характеристи-
ками: 1) способностью к утилизации загрязняю-
щих веществ, т. е. экологической или ассимиля-
ционной способностью природных комплексов; 
2)  геохимической активностью, обуславливаю-
щей возможность территориального перемеще-
ния вредных веществ; 3)  репродуктивной спо-
собностью, возможностью генерации кислоро-
да и воды благодаря природным круговоротам 
и биохимической активности. Благодаря указан-
ным выше характеристикам экосистемы демон-
стрируют устойчивость (либо неустойчивость) 
к  существующим антропогенным нагрузкам. 
В нормативной сфере считается, что региональ-
ные экосистемы способны ассимилировать за-
грязняющие вещества без значительных по-
следствий, при условии, когда их объем не выше 
ПДУ (предельно допустимого уровня). Поэтому 
именно на его основе должны устанавливать-
ся конкретные нормы для промышленности — 
предельно допустимые выбросы (ПДВ) [3]. Что 
это означает? В законе «Об охране окружающей 
природной среды» от 1991 года1плата за загрязне-
ние имела две формы. Предусматривалась плата 
за величину выбросов и сбросов в пределах уста-
новленных нормативов, и устанавливалась плата 
за сверхлимитные выбросы и сбросы. Начислен-
ная плата в пределах установленных нормативов 
должна была относиться предприятиями на соб-
ственные издержки, т. е. на себестоимость произ-
водимой продукции. Концептуально понималось, 
что указанное негативное воздействие на окру-
жающую среду на данном научно-технологиче-
ском уровне развития фактически неустранимо. 
Поэтому за него необходимо расплачиваться все-
му обществу, желающему сохранить необходи-

1 Об охране окружающей природной среды : Закон 
РСФСР от 19.12.1991 № 2060-1.

мый уровень потребления. При этом платежи за 
сверхнормативные выбросы и  сбросы относи-
лись на счет прибыли предприятия, и их величи-
на возрастала в 5 и 25 раз от уровня установлен-
ных нормативов. Предприятия-природопользо-
ватели стремились не афишировать собственные 
сверхнормативные выбросы и сбросы, чтобы со-
хранить прибыль. В 2002 году вышел новый за-
кон «Об охране окружающей среды», уже не со-
держащий «природной» части2. В дальнейшем 
предприятия-природопользователи уменьшили 
собственную экономическую ответственность 
за загрязнение окружающей среды, что позво-
лило им статистически отчитаться об улучше-
нии существующих экологических показателей. 
В Челябинской области предприятий, превыша-
ющих ПДВ, практически не осталось. Все рабо-
тают в норме!

Использованные в исследовании подходы
Переходим к оценочным показателям сбалан-

сированного развития. Одним из путей дости-
жения сбалансированного развития территорий 
разного уровня является такая организация хо-
зяйственной деятельности в регионе, когда энер-
гетические затраты на ее осуществление не пре-
вышают величину материально-энергетических 
потоков природной среды территории. Необхо-
димые природные условия, обеспечивающие 
возможность для жизнедеятельности населения 
и  ведения хозяйства, формируются благодаря 
естественным экосистемам. Способность этих 
территориальных экосистем генерировать не-
обходимую величину кислорода, а также погло-
щать углекислый газ, обеспечивать нейтрализа-
цию иных негативных последствий антропоген-
ной деятельности, является ассимиляционным 
потенциалом региона. Его величина зависит от 
следующих природных характеристик террито-
рии: площади хвойных, лиственных лесов, сель-
скохозяйственных угодий, иной нелесной площа-
ди, от акваторий водных объектов. Индикатором 
сбалансированности пространственной является 
показатель баланса между энергией, потребля-
емой хозяйственной деятельностью, и энергией 
ассимиляционного потенциала рассматриваемой 
территории [4]. 

При данном подходе особое значение приоб-
ретают объемы промышленного производства 
и потребления энергии на исследуемой террито-
рии [5]. Следует особо отметить и в дальнейшем 

2	 Об охране окружающей среды : федер. закон от 
10.01.2002 г. № 7-ФЗ.
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необходимо учитывать, что традиционный энер-
гетический сектор работает на ископаемом то-
пливе, это и создает значительные дисбалансы 
материально-энергетических потоков. При этом 
возобновляемая (альтернативная) энергетика су-
щественно на них не влияет, а значит и не ока-
зывает значимого влияния на существующие 
природные процессы. Указанная ее особенность 
позволяет эффективно снижать возникшие дис-
балансы на территориях, при условии развития 
и внедрения в хозяйственную практику [6]. При 
этом следует отметить, что техногенная деятель-
ность, даже исключительно основанная на возоб-
новляемых источников энергии, способна унич-
тожать естественные экосистемы, что в итоге не-
избежно будет вести к нарушению углеродного 
баланса [7]. Поэтому дополнительно необходимо 
учитывать способность региональных экосистем 
поддерживать углеродный баланс, что осущест-
вляется через ассимиляцию углекислого газа 
территориальными экосистемами. Следователь-
но, при оценке баланса между видами простран-
ственной хозяйственной деятельности необходи-
мо использовать показатели, характеризующие 
ключевые вещественно-энергетические потоки 
между экономикой и природой. К таким показа-
телям относятся: 

1)  отношение между энергией, потребляемой 
хозяйственной деятельностью, и энергией асси-
миляционного потенциала территории. При этом 
необходимо дополнительно учитывать характер 
используемой энергии, сводится она к использо-
ванию ископаемых видов топлива или является 
возобновляемой; 

2)  соотношение между объемами поглоще-
ния углекислого газа природными экосистемами 
и его эмиссией антропогенно измененными тер-
риториями. Это позволяет оценивать сбаланси-
рованность одного из важнейших природных ци-
клов — углеродного, нарушение которого ведет 
к комплексному воздействию на социо-эколого-
экономическую среду посредством климатиче-
ских изменений.

Анализ результатов исследования
Расчеты, выполненные на примере Челябин-

ской области, позволили установить величину 
отношения между энергией, потребляемой хо-
зяйственной деятельностью, и энергией ассими-
ляционного потенциала экосистем Челябинской 
области. Мощность всей энергосистемы регио-
на, составляет 14,17 ГВт, при этом экологическая 
емкость экосистем имеет величину всего лишь 

в 0,94 ГВт [8]. Таким образом, в Челябинской об-
ласти индикатор социо-эколого-экономической 
сбалансированности равен 15,07, что больше 
среднемировой величины (10,0) и свидетельству-
ет об очень высоком уровне несбалансирован-
ности региона. Итоговый полученный результат 
в первую очередь зависит от существующих эко-
лого-экономических особенностей исследуемого 
региона: уровень развития энергоемких и при-
родоемких отраслей экономики, состояние есте-
ственных экосистем и антропогенно измененных 
ландшафтов. В настоящее время в Челябинской 
области доля земель, занятая сельскохозяйствен-
ными угодьями, — 59 %. При этом площадь тер-
риторий, занятая лесными ландшафтами, отно-
сительно невелика — 33 %. Указанная ситуация 
значительно влияет на общую величину ассими-
ляционного потенциала. Для Челябинской обла-
сти были проведены расчеты, которые позволили 
выявить долю возобновляемой энергетики в об-
щем энергобалансе региона, при достижении ко-
торой индикатор сбалансированности будет ра-
вен единице, — величина составила 93 %.

Очевидно, что указанная ситуация окажет вли-
яние и на возможность достижения регионально-
го углеродного баланса. Достижение социо-эко-
лого-экономической сбалансированности в  по-
казателях энергетической мощности техносфе-
ры и экосистем, использование в хозяйственной 
деятельности исключительно возобновляемых 
источников энергии, автоматически не означает 
достижения баланса между антропогенной эмис-
сией углерода и его поглощением региональными 
экосистемами. В настоящее время антропогенно 
измененные экосистемы преобладают в структу-
ре Челябинской области и не только не поглоща-
ют эмитированные энергетикой парниковые газы, 
а сами являются серьезным источником их эмис-
сии. Совокупный выброс парниковых газов для 
Челябинской области можно оценить в величи-
ну 122,39 млн тонн, из которых только 77,35 млн 
тонн приходится на сжигание ископаемого то-
плива в результате хозяйственной деятельности, 
а 45,04 млн тонн связано с антропогенно изме-
ненными экосистемами. Достижение углеродной 
сбалансированности возможно лишь при увели-
чении площади естественных экосистем способ-
ных эффективно поглощать эмитированные пар-
никовые газы. В условиях Челябинской области 
это могут быть не только лесные экосистемы, 
а естественные степи. Результаты расчетов по-
казывают, что для достижения полной углерод-
ной сбалансированности, и при условии, что доля 
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возобновляемой энергии достигнет 93  %, при-
родные степи в Челябинской области должны за-
нимать площадь, равную 42 452 км2 [8]. В этом 
случае общее поглощение парниковых газов при-
родными экосистемами составит 18,73 млн тонн 
в CO2-экв., что будет в полной мере соответство-
вать оставшейся эмиссии от хозяйственной дея-
тельности и экосистем антропогенно нарушен-
ных территорий.

Выводы и обсуждение
Региональное хозяйство в процессе исследова-

ния было рассмотрено как сложная динамическая 
система. В данной системе социальные процессы, 
пространственная структура экономики, экологи-
ческие свойства территории постоянно находятся 
во взаимодействии друг с другом, формируя не-
которую особую социо-эколого-экономическую 
среду. Установлены показатели, определяющие 
основные материально-энергетические потоки, 
существующие между природой и экономикой. 
Основой для оценки указанной среды является 
интегративное исследование пространственных 
элементов региона: экологических свойств терри-
тории, структуры экономического пространства 
и социальных процессов. Это в итоге позволяет 
сформулировать новые результаты, возникающие 
вследствие их взаимодействия, что невозможно 
сделать при ином исследовании территории [9].

Итак, чем был вызван у нас именно такой под-
ход к изучению пространственной хозяйственно 
деятельности? 

В настоящее время хозяйственная деятель-
ность оказывает огромное влияние на существу-
ющие природные процессы. Дальнейший без-
удержный рост экономики может угрожать раз-
витию цивилизации, отсюда возникает одна из 
основных современных проблем — обеспечение 
безопасности жизнедеятельности человечества.

На уровне регионов основное противоречие за-
ключается зачастую в неправильном выборе век-
торов дальнейшего социо-эколого-экономическо-
го развития. К примеру, в эпоху существования 
СССР основное внимание уделялось исключи-
тельно на развитие промышленного производ-
ства, без какого-либо учета ограничивающих 
экологических факторов и  при наличии отно-
сительно небольшого социального неравенства. 
В 90-е годы XX века величины промышленного 
производства значительно сократились, что при-
вело к некоторому улучшению экологической си-

туации, однако при росте социального неравен-
ства. Особое внимание стало уделяться финансо-
вому сектору экономики. Финансовые показатели 
существенно выросли, однако они не сильно по-
влияли на изменение уровня социального разви-
тия, дальнейшего улучшения экологической без-
опасности.

В итоге именно неправильно расставленные 
приоритеты экономического развития привели 
к  увеличению дисбалансов между элементами 
триады «экономика — природа — общество».

В конце прошлого века и начале этого, одному 
из авторов пришлось три раза участвовать в каче-
стве руководителя общественной экспертной ко-
миссии по утверждению пятилетних программ 
экологической безопасности Челябинской обла-
сти. При этом ни разу не подписал общее эксперт-
ное заключение. Программы включали перечень 
и экологическое обоснование необходимых меро-
приятий. На вопрос к разработчикам программ, 
где взять средства на их выполнение, был ответ: 
мы, экологи, знаем, что надо сделать, а экономи-
сты пусть ищут деньги. Следовательно, экологи-
ческие программы были сводом невыполнимых 
благих пожеланий. Тем не менее эти программы 
утверждались ради утверждения.

Анализ сегодняшних программ территори-
ального развития позволяет сделать вывод, что 
их основа уже не соответствуют новым требова-
ниям. Их совершенствование должно ориенти-
роваться на междисциплинарную методологию, 
интеграцию экономики, экологии и социальной 
сферы. Использование предложенного интегра-
тивного подхода  — одно из основных направ-
лений, позволяющих улучшить исследование, а 
в дальнейшем — и регулирование региональных 
процессов. 

Таким образом, гармоничное функциониро-
вание регионов в значительной степени опреде-
ляется исследованием основных дисбалансов, 
возникающих между существующими видами 
территориальной хозяйственной деятельности: 
экономической, экологической, социальной. Ос-
новной ее целью должно стать обеспечение мак-
симально возможных экономических, природ-
ных и  социальных благ. Сформировать усло-
вия функционирования без дисбалансов между 
ними [10]. Это даст возможность гармоничного 
решения возникающих вопросов по снижению 
уровня региональных социо-эколого-экономи-
ческих проблем. 
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