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Введение
Современная геополитическая ситуация, вы-

раженная в цивилизационном противостоянии 
со странами глобального Запада, ставит перед рос-
сийским обществом «сверхзадачу» по формирова-
нию суверенной идентичности России как государ-
ства-цивилизации. Однако глобализационные про-
цессы и движущая их цифровизация, под влиянием 
которой меняются социальные и культурные нор-
мы и ценности, делает феномен идентичности всё 
более расплывчатым, флюидным, космополитич-
ным, нонконформистским. Более того, транслиру-
емая посредством цифровых технологий, западная 
массовая культура и вовсе призывает человека к от-
казу от какой-либо стабильной идентичности (эт-
нической, гендерной, религиозной), с целью фор-
мирования полностью инклюзивного, имеющего 
минимум травматических расширений глобально-
го общества [1, с. 12–15]. Такой подход предполага-
ет, что не имеющие идентичности люди рано или 
поздно откажутся от концепции государственно-
сти как таковой, поскольку управление человече-
скими массами будет осуществляться ризоматиче-
ски, без какого-либо суверенного центра.

Такой подход кажется логичным продолжением 
постмодернистской философии, социологии и по-
литологии и вроде даже не вызывает противоре-
чий до момента вопрошания: а кто будет устанав-
ливать новые нормы, формировать новые смыслы 
и распределять социальные блага? В этот момент 
происходит консервативный переворот сознания 
человека вопрошающего, поскольку становится, 
очевидно, что ономатетом нового миропорядка 
и его главным бенефициаром является всё тот же 
глобальный Запад — именно его частные нормы 
и принципы предлагаются в качестве универсалий 
для всего человечества. Таким образом, глобали-
зация начинает восприниматься как инструмент 
для  десуверенизации политических образований 
и эпистемологической колонизации различных ци-
вилизаций с целью создания однополярного мира.

22 февраля 2022 г. президент РФ В. В. Путин 
в своём обращении к гражданам подчеркнул, что 
одной из целей специальной военной операции, 
проводимой Россией на территории фактиче-
ски лишённой суверенитета Украины, является 
противостояние мировой гегемонии глобально-
го Запада [2]. Однако, технологии когнитивных 
войн, разработанные и успешно применяемые 
нашими геополитическими противниками, при-
вели к тому, что внутри России сформировалась 
прослойка лидеров общественного мнения, ак-
сиологически разделяющая прозападные идеа-

лы «свободы и демократии». Д. Ольшанский пи-
шет об этом так: «Наша огромная и почти никем 
не замечаемая проблема состоит в том, что за-
падный мир создал такую грандиозную машину 
по производству форматов, образцов и культур-
ных стандартов для каждого молодого, образо-
ванного и небедного человека в мире, что проти-
вопоставить этой машине можно только сидящее 
в глухой обороне государство...» [3].

Таким образом, современная Россия оказыва-
ется в ситуации экстренной суверенизации соб-
ственной аксиологической системы. Особенно 
это важно для сферы образования, ведь, как из-
вестно из старинной китайской мудрости: «Хо-
чешь победить врага — воспитай его детей». Не 
секрет, что начиная с 1990-х г. прошлого столе-
тия, российское образование было отдано на от-
куп западным грантам и фондам, распространя-
ющим, в основном, русофобские и глобалистские 
нарративы с акцентом на приоритете материаль-
ного над духовным и космополитизме как норме 
государственной идентичности. На наш взгляд, 
современная система образования, сложившаяся 
под влиянием рыночной экономики, создаёт си-
туацию, в которой человек, вероятнее всего эф-
фективный в экономическо-социальной перспек-
тиве, «ненадёжен» в аксиологически-смысловом 
плане. Более того, за счёт отсутствия ощущения 
фундированности в истории и традициях своей 
страны, такой человек является практически  кос-
мополитом — но не человеком мира, а скиталь-
цем, «Иваном, не помнящим родства».

Сегодня, когда российское государство пере-
живает серьёзное внешнее давление, угрожающее 
суверенитету, необходимо актуализировать па-
триотизм. Но возникает вопрос — можно ли нау-
чить патриотизму как навыку, да и стоит ли учить 
любить Родину по аналогии с таблицей умноже-
ния? По мнению авторов, невозможно говорить 
о научении «навыку патриотизма», но возможен 
разговор о воспитании любви к Родине как одного 
из ценностных компонентов идентичности и его 
значимости для формирования суверенной акси-
ологической системы. Однако, как это сделать – 
проблемный вопрос, который может быть рассмо-
трен в философско-антропологическом ракурсе.

Развитие навыков или воспитание ценно-
стей — Zugzwang современной системы выс-
шего образования 

Современная российская система высшего 
образования до февраля 2022 года во многом 
являлась переложением западной системы. И 
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речь идёт не столько об опрометчивом переходе 
на Болонскую систему, сколько о смещении обра-
зовательной парадигмы с воспитания ценностей, 
на развитие навыков и практико-ориентирован-
ный подход. Здесь необходимо дать небольшой 
экскурс в специфику западной системы труда, 
чтобы понять основания приоретизации системы 
навыкоцентричности для их образования. 

Акцент на развитие навыков является важным 
в капиталистической системе труда по несколь-
ким причинам. В первую очередь, чем лучше раз-
виты навыки работника, тем более квалифици-
рованный и компетентный он становится в своей 
области. Это способствует увеличению произво-
дительности труда и повышению эффективности 
предприятий, что является одним из основных 
факторов успеха в капиталистической системе. 
Во-вторых, квалифицированные работники мо-
гут принести новые идеи, методы и подходы 
в своей области, что способствует развитию 
и росту бизнеса. Люди с хорошо развитыми про-
фессиональными навыками имеют больше воз-
можностей на рынке труда, это дает им больше 
шансов достичь финансового успеха и социаль-
ного статуса — несомненных ценностей эпохи 
капитализма. Стоит отметить, что и образование 
в интересах устойчивого развития является се-
рьёзной задачей, стоящей перед страной и миром, 
как условие достижения «способности будущих 
поколений удовлетворять свои собственные по-
требности» [4]. 

С экономической позиции парадигма навыко-
центричности имеет значение для России, что 
приводит к её отражению в государственных 
стратегиях .1 Так, согласно направлению «Кадры 
для цифровой экономики», в 2024 г. будет при-
нято на обучение по IT-специальностям не менее 
полумиллиона человек [5]. Это составляет при-
мерно треть от общего числа детей, родившихся 
в 2006 г. и поступающих в вузы в 2024 г. [6]. На-
выкоцентричность, несомненно, позволит стране 
достичь высокой отдачи от инвестиций в высоко-
технологичные отрасли и стимулирует экономи-
ческий рост и развитие, способствуя конкурен-
тоспособности России на международной аре-
не. Но каким образом отразится такая ситуация 
на других сферах жизни российского общества — 

1 В качестве примера можно привести националь-
ную программу «Цифровая экономика Российской 
Федерации», утвержденную протоколом заседания 
президиума Совета при Президенте Российской Феде-
рации по стратегическому развитию и национальным 
проектам от 4 июня 2019 г. № 7.

медицине, культуре, производстве, в программе 
не указано, так как проект предусматривает рабо-
ту с человеческим капиталом, но не с человеком.

В условиях приоретизации навыков для раз-
вития цифровой экономики и повышения рента-
бельности производства развитие человеческих 
качеств, требующее времени и усилий, может 
быть затруднено или ограничено. Это обусловле-
но тем, что власть и бизнес сосредотачиваются 
на непосредственных экономических резуль-
татах, развивая человеческий капитал [7. 
c. 275– 289], упуская долгосрочные выгоды, ко-
торые могут быть связаны с развитием челове-
ческого потенциала. Стоит отметить и то, что, 
несмотря на серьезную поддержку государства, 
сегодня в России существует характерное для 
капиталистического общества неравенство в до-
ступе к образованию. Социально незащищённый 
слой населения сталкивается с ограничениями 
в получении качественного образования и доступе 
к возможностям развития, что зачастую не учи-
тывается навыконцентричным подходом, опери-
рующим усредненными статистическими данны-
ми. И, пожалуй, самая значимая проблема связана 
с тем, что в тот момент, когда нужны профессио-
налы и специалисты именно как человеческий ка-
питал, не делается значимый акцент на развитии 
человеческих качеств, необходимых для гражда-
нина и патриота.

Порочность навыкоцентричности образования 
выражается в том, что закончившая российские 
вузы молодежь с высоким профессиональным по-
тенциалом уезжает из России. Мы видим здесь 
проблему в том, у неё изначально задан ориентир 
на капиталистические ценности (возможность 
сверхпотребления, популярность, более высокий 
профессиональный статус), но не сформирован 
смыслообразующий стержень личности, тот са-
мый патриотизм, который позволил бы направить 
энергию на благо страны, а не отдельно взятого 
человека. Навыкоцентричность развивает инди-
видуалиста, полностью размывая и девальвируя 
социальное измерение, соборность и сопричаст-
ность. У большей части современных студентов 
отсутствует понимание трудового или воинского 
подвига на благо Отечества, так как сформиро-
ванные навыки «рыночной личности», готовой 
к конкуренции на рынке труда и отношений [8], 
не оставляют места для духовного роста и прео-
доления сиюминутных потребностей. В услови-
ях геополитического противостояния пул моло-
дых специалистов, не разделяющих суверенные 
российские духовно-нравственные ценности, 
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формирует «пятую», а то и «шестую» колонну, 
внутри России, являясь амбассадором аксиологи-
ческой системы государства-противника. 

В условиях ведения сетевых войн с глобальным 
Западом количественный перевес этой прослойки 
может перейти в качественный. Следствием это-
го станет возникновение предпосылок для граж-
данской войны, транзита власти к прозападным 
лидерам и полной утрате суверенитета. Одна-
ко, резкий переход на консервативную политику 
(с запрещением всего прозападного) потенциаль-
но способен вызвать как отторжение среди моло-
дёжи, так и «пробуксовку» экономической сферы, 
которой потребуется время для адаптации к но-
вым реалиям. В итоге мы имеем Zugzwang — си-
туацию, в которой оба хода потенциально губи-
тельны. На наш взгляд, выходом из этой сложней-
шей шахматной партии является развитие эпи-
стемологического суверенитета в образовании, 
в первую очередь достигаемого посредством вос-
питания суверенных российских духовно-нрав-
ственных ценностей, одной из которых является 
патриотизм. 

Патриотизм как ценностная база будущей 
суверенной личности

Однако, здесь перед жителями многонацио-
нальной и многоконфессиональной России вста-
ёт вопрос — что понимать под суверенными 
духовно-нравственными ценностями? Ответом 
на это стал Указ Президента Российской Федера-
ции от 09 ноября 2022 № 809 «Об утверждении 
Основ государственной политики по сохранению 
и укреплению традиционных российских духов-
но-нравственных ценностей», который зафикси-
ровал в нормативно-правовом поле аксиологиче-
ские ориентиры, значимые для любого жителя 
Российской Федерации [9]. Согласно этому указу, 
патриотизм признаётся одной из традиционных 
российских духовно-нравственных ценностей, 
а его отрицание и распространение космополити-
ческого мировоззрения, приравнивается к пропа-
ганде деструктивной идеологии.

Патриотизм имеет большое значение для фор-
мирования личности. Он способствует развитию 
гражданственности, включает любовь к своей 
Родине, сопричастность к её истории, культу-
ре и достижениям. Он помогает личности осоз-
нать свою принадлежность к обществу и Отече-
ству, а также понять свои права и обязанности 
по отношению к ним. Он помогает формирова-
нию гражданских, политических, трудовых, эко-
логических, экономических, социальных и куль-

турных прав и обязанностей. Российский фило-
соф В. Соловьёв определял патриотизм как «лю-
бовь к отечеству», утверждая, что идея патрио-
тизма выводится «в силу естественной любви 
и нравственных обязанностей к своему Отече-
ству полагать его интерес и достоинство главным 
образом в тех высших благах, которые не разде-
ляют, а соединяют людей и народы». Таким об-
разом, для Соловьёва, патриотизм — привержен-
ность своей культурной среде или своей родной 
стране. Это естественное чувство сочетается 
с моральным значением патриотизма, который 
выражается через обязанности и добродетель. 
Чёткое осознание своих обязанностей перед Оте-
чеством и их преданное исполнение формируют 
добродетель патриотизма [10]. 

Патриотизм неотделим от других традицион-
ных духовно-нравственных ценностей и, в пер-
вую очередь, исторической памяти. Ведь, как 
следует из этимологии, корень «πατριός» означа-
ет «отеческий» — т. е. имеющий связь с семьёй 
и, в то же время, фундированный в опыте пред-
шествующих поколений. Историческая память 
важна, поскольку она позволяет создать в со-
знании человека понимание цивилизационного 
и культурного континуитета, значимости событий 
прошлого для формирования картины будущего. 
С целью избежания постмодернистского понима-
ния истории как малых субъективных наррати-
вов 08.05.2024 г. президентом В. В. Путиным был 
издан Указ № 314 «Об утверждении Основ госу-
дарственной политики Российской Федерации в 
области исторического просвещения». В данном 
нормативно-правовом акте были определены 
цели, принципы, задачи и механизмы реализации 
государственной политики РФ в области истори-
ческого просвещения, под которыми понимается 
распространение достоверных и научно обосно-
ванных знаний в области истории [11]. Здесь сле-
дует отметить, что цитируемый выше философ 
В. Соловьёв в цикле «Воскресные письма» для 
журнала «Русь», говоря о судьбе России, особо 
подчёркивал: «Будущность принадлежит не «на-
роду», не «интеллигенции» и ничему подобному, 
а только истине», имея в виду, в первую очередь, 
истину историческую [12].

Историческое просвещение сущностно завя-
зано на воспитании патриотизма, поскольку его 
декларируемыми целями, в том числе, являются:

1. Сохранение памяти о значимых событиях 
истории России, исходящее из понимания преем-
ственности в развитии Российского государства 
и его исторически сложившегося единства.
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2. Осознание многонациональной природы со-
циокультурного развития России.

3. Популяризация достижений отечественной 
науки и культуры.

4. Сохранение памяти о защитниках Отечества 
и недопущение умаления значения подвига наро-
да при защите Отечества.

5. Сохранение памяти о выдающихся лично-
стях в российской истории, внесших важный 
вклад в развитие и процветание России.

6. Формирование активной гражданской пози-
ции в отношении важности исторического про-
свещения и сохранения исторической памяти.

7. Расширение и совершенствование просвети-
тельской работы с соотечественниками, проживаю-
щими за рубежом, направленной на сохранение их 
самоидентификации как части Русского мира» [11].

Очевидно, что государство в текущих геополи-
тических условиях как никогда заинтересованно 
в создании суверенной российской аксиологиче-
ской системы, которая не будет противоречить 
экономической эффективности, но, при этом, бу-
дет способна воспитать не только профессиона-
ла, но и патриота. Такой аксиологической систе-
мой стала предложенная А. Д. Харичевым модель 
«пентабазиса», которая представляет собой кон-
цептуальную идею, используемую в социологии 
и культурологии для анализа и систематизации 
мировоззренческих ориентиров, формируя образ 
жизни общества в целом [13, с. 7–23]. Эта модель 
представляет собой набор аксиологических прин-
ципов, которые определяют суверенную социо-
культурную систему российского общества. Си-
стема пентабазиса состоит из пяти компонентов, 
каждому из которых соответствует своя ценност-
ная доминанта:

1. Человек — Созидание.
2. Семья — Традиции.
3. Общество — Согласие.
4. Государство — Доверие к институтам.
5. Страна — Патриотизм.
Таким образом, мы видим, что воспитание па-

триотизма формирует будущее страны в целом, 
позволяя сохранить суверенитет России как го-
сударства-цивилизации и обеспечить ей достой-
ное место на геополитической арене. Комменти-
руя эту ценностную доминанту, А. Г. Лигостаев 
пишет: «Любовь к Отечеству на уровне ценност-
ных установок означает идентифицировать себя 
со страной, связывать свою жизнь со страной, ви-
деть в ней будущее своих детей, гордиться стра-
ной, понимать важность защиты целостности, су-
веренитета, независимости пути России» [14]. 

Так как научить Родину любить? 
Заметки на полях дневника преподавателя 

университета 
В современных педагогических исследованиях 

активно рассматривается вопрос о том, как нау-
чить патриотизму или воспитать его у молодого 
поколения. Например, Е. М. Мороз отмечает, что 
в начальной школе для воспитания патриотизма 
стоит добавить тематические внеурочные заня-
тия, которые будут влиять на понимание нрав-
ственных жизненных ценностей и могут стать 
фундаментом для формирования чувства патри-
отизма [15, с. 24–25]. В русле современной акси-
ологической политики государства предлагается 
формировать у подростков патриотизм, начиная 
со школьной скамьи, как посредством изучения 
социогуманитарных учебных дисциплин, на-
пример, истории и обществознания, так и очень 
спорного и по форме, и по содержанию нововве-
дения «Разговоры о важном». Последние, к со-
жалению, зачастую реализуются именно в фор-
мальном ключе и в итоге дают совершенно про-
тивоположный эффект, так как дети чувствуют 
неискренность учителей в оглашаемых тезисах. 
Здесь российская школа повторяет ошибку со-
ветского периода, когда идеология, прививаемая 
по приказу сверху, может дать крайне негативные 
результаты благодаря юношескому нигилизму 
и нонконформизму [16, с. 7–28].

В вузах научение патриотизму проводится по-
средством изучения курса «Основы российской 
государственности», который представляет собой 
попытку ответить на такие вопросы как: «Что та-
кое Россия?», «Каков смысл понятия «Российское 
государство-цивилизация?», «Что представляет 
собой российское мировоззрение, и что являет-
ся ценностями Российской цивилизации?» и т. д. 
Опыт преподавательской деятельности в тече-
ние года с начала этого курса подсказывает, что 
и это начинание рискует превратиться в «агит-
ку». Особенно «провальные» результаты курса 
демонстрируют группы преподавателей, которые 
не разделяют консервативные ценности и имеют 
либеральное, космополитическое мировоззрение. 
Всё это заставляет предположить, что успех акси-
ологоориентированного курса во многом зависит 
от личной харизмы преподавателя, его убежде-
ний и их аттрактивной подачи. С этим тезисом 
согласуется позиция П. Г Мартысюк, который 
утверждает, что научить патриотизму можно 
через личный пример, когда родители, учителя 
и другие взрослые являются примером для ребен-
ка в патриотических вопросах, проявляя любовь 
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к своей стране и уважение к её истории и куль-
туре. Исследователь считает, что важную роль 
играет участие в патриотических мероприятиях, 
таких как празднование Дня Победы, Дня России, 
Дня народного единства и т. д., чтобы проявлять 
свою любовь к своей стране и уважение к её исто-
рии и культуре на практике [17, с. 629–631].

Исследуя патриотическое воспитание моло-
дёжи, Н. В. Ходякова пишет: «В процессе обу-
чения, взаимодействие в русле патриотического 
воспитания, включая познание истории, куль-
турных традиций, инноваций и достижений сво-
ей страны, владение русским языком и т. д. под 
руководством педагогического субъекта может 
способствовать формированию патриотической 
позиции у молодёжи. Кроме того, исследовате-
лем упоминается выбор личностно-релевантных 
видов патриотической деятельности, способов 
пробы сил и познания своих возможностей как 
гражданина» [18, с. 116–120]. Исследователь от-
мечает, что эффективность конкретных методов 
воспитания патриотизма может зависеть от мно-
гих факторов, включая индивидуальные особен-
ности молодых людей и условия среды, поэтому 
не существует универсального ответа на этот 
вопрос. Патриотические ценностные отноше-
ния рассматриваются в рамках целостности бо-
лее высокого порядка — личностной патриоти-
ческой позиции. Однако конкретные механизмы, 
через которые патриотизм может влиять на фор-
мирование личностной идентичности у моло-
дых людей, не описаны в данном источнике [18, 
с. 116–120]. 

На наш взгляд, патриотизм в контексте любви 
к Родине может рассматриваться как ценностная 
база суверенной личности, в которой соединяют-
ся любовь, вера и причастность к целостности, 
чувство укоренённости. Это является результа-
том сложнейшей работы мысли и духа и требу-
ет развитого мировоззрения личности, понимаю-
щей необходимость развития не только в горизон-
тали материальных благ и социального успеха, 
но и в вертикали духовного роста, самокульти-
вации человека. Но для этого необходим эмоци-
онально вовлечённый наставник, некий «патрио-
тический пассионарий», который сможет не «на-
учить Родину любить», а зажечь в сердце своего 
подопечного огонь любви к Отчизне.

Цифровизация, будучи инструментом глоба-
листского размытия ценностей, как ни парадок-
сально, способна помочь в вопросах патриотиче-
ского воспитания при её корректном использова-
нии. Русскоязычный сегмент интернета насыщен 

яркими блогерами-патриотами1, интересными 
видео- и аудиоматериалами2, интегрируя кото-
рые в канву образовательного процесса, препо-
даватель сможет компенсировать недостаток 
собственной пассионарности. Так, на платформе 
«ДНК-России» размещена богатейшая подборка 
видеороликов, посвящённых наиболее интерес-
ным и острым темам, касающимся традиционных 
духовно-нравственных ценностей и культурного 
наследия России [19]. Более того, современные 
системы связи позволяют по возможности про-
водить прямые включения с героями СВО, ве-
теранами ВОВ или патриотическими лидерами 
общественного мнения. Опыт показывает, что 
студенты, вне зависимости от специальности, 
живо откликаются на такой цифровой материал 
и используют его для подготовки к другим дис-
циплинам социогуманитарного цикла. Это сви-
детельствует о том, что современная российская 
молодёжь готова к восприятию суверенной цен-
ностной системы. Особенно, если она доносится 
до реципиентов на их языке и их средствами.

Заключение
Говоря о перспективах и тенденциях россий-

ского образования для будущего страны в усло-
виях цифровизации необходимо помнить о том, 
что Россия идет по своему особому цивилизаци-
онному пути, на котором развивалась особая эк-
зистенциальность россиянина, которая является  
чем-то большим, чем принадлежность к нацио-
нальности или конфессии, и задается всей мно-
говековой историей нашей страны и её культур-
ным многообразием. Отечественные философы 
описывали российский характер, исследуя загад-
ку русской души, возникшей на стыке европей-
ской и азиатской цивилизации. Б. П. Вышеслав-
цев писал, что для россиянина характерны про-
тиворечие между низшими и высшими устремле-
ниями, тяга к социальной справедливости, поиск 
мировой гармонии и желание выйти за пределы 
наличного опыта [20, с. 112–121]. Н. О. Лосский 
описывает диалектическое сочетание доброты 
и жестокости, свободолюбия и покорности, силы 
воли и лени [21]. Н. А. Бердяев, исследуя исто-
рию России, также углубляется в диалектичность 
экзистенции русского человека, говоря о сочета-

1 Из опыта преподавания курса «Основы россий-
ской государственности» было замечено, что осо-
бенный отклик вызывают у студентов YouTube-канал 
о. Андрея Ткачёва и телеграм-канал А. Г. Дугина.

2 Например, проект «Азбука традиционных ценно-
стей», транслирующийся на телеканале «Царьград».
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нии религиозного аскетизма и телесности языче-
ства, о самоотверженности и покорности, о силе 
и милосердии [21]. Антиномичность и противо-
речивость российского менталитета, напряжён-
ное существование в экстремумах экзистенции 
сопротивляется навязанным проектам и планам, 
эффективным, но не позволяющим реализовать 
весь потенциал русского самосознания. 

По нашему мнению, сегодня концепция эф-
фективного человеческого капитала противосто-
ит идее человека вообще — имеющего прошлое 
и будущее, чьи ценности суверенны и исходят 
из его духовно-нравственных потребностей. Ори-
ентация на навыкоцентричность же представля-
ет собой капиталистический подход, где человек 
ценен как функция производственного процесса. 
В ХХI веке, в условиях тотальной цифровизации, 
необходимо противопоставить измеримому чело-
веку человека целостного, иначе мы рискуем по-
терять не только патриота, но и человека вообще. 
Развитие технологий и доступ к информации сде-
лали мир более связанным и доступным. Чело-
век легко может получать информацию о других 
странах и культурах, что влияет на патриотиче-
ское сознание и вызывает зачастую неразреши-
мые вопросы о своей принадлежности и иден-
тичности. Экономические трудности и социаль-
ное расслоение, характерные для капитализма, 
могут вызывать у россиян недовольство и крити-
ку в отношении правительства, что может отраз-
иться на патриотическом сознании в негативном 

ключе, так как человек зачастую отождествляет 
власть и Отечество. Проблемы внешней полити-
ки и военные конфликты могут вызвать усиление 
патриотических настроений или, наоборот, посе-
ять сомнения и разочарование.

Но именно в ситуации испытания, угроз 
и вызовов люди могут укреплять привязанность 
к своей стране и её ценностям, ориентируясь 
не на сиюминутные выгоды, а на традиционные 
и суверенные духовно-нравственные ценности, 
характерные и единые для россиян, несмотря 
на культурное и национальное разнообразие на-
шей страны. Сейчас вновь стоит переосмыслить 
наследие российских философов конца XIX – 
начала XX вв., говоривших о загадке русской 
души, о мессианском пути России в мире, о зна-
чении духовного для созидания нового. Сегодня, 
в цифровую эпоху и время быстрых перемен, не-
обходимо выработать новый язык для разговора 
о человеке в русле аксиологическо-смысловой 
вертикали. Компетентностная, навыковая пара-
дигма закрывает доступ к решению задач рос-
сийского образования по воспитанию нравствен-
ности и духовности. В реформистско-проектив-
ной горизонтали человек развивается с акцентом 
на социальную основу бытия, которая в современ-
ных условиях ничем не фундирована. Только гу-
манистическая позиция, признающая приоритет 
духовного бытия человека перед материальным, 
позволит задать фундаментальные основания 
для подлинного патриотизма.
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