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Аннотация. Настоящая статья посвящена исследованию репрезентации идентичности политического дея
теля на материале интервью с действующим политиком, членом партии и одноименной фракции «Но-
вые люди» в Государственной Думе РФ Сарданой Владимировной Авксентьевой. Актуальность настояще-
го исследования состоит в описании спектра идентичностей, присущих современному человеку, а также  
в выявлении средств их объективации. В рамках статьи рассматривается понятие идентичности, её сущ-
ностные характеристики, в частности, отмечается дуализм, процессуальность, многоуровневый и транс-
формационный характер данного явления. Описывается особенность социальной самоидентификации, 
главным мотивом которой выступает самопрезентация с целью создания имиджа. Отмечается, что на ре-
чевом уровне экспликация данного процесса может осуществляться как прямым, так и косвенным спосо-
бом через формулу «я/мы + (как) таксономический предикат (+квалитативный атрибут)». Далее рассма-
триваются различные типы персональной и коллективной идентичности С. В. Авксентьевой, выявленные 
в исследуемых интервью (национальная, этническая, профессиональная, территориально-региональная, 
гендерная, социально-ролевая и пр.), а также языковые средства их объективации. В заключении отмеча-
ется, что жанр интервью предоставляет возможность создания имиджа опытного и успешного политика 
в глазах избирателей путём экспликации социальной самоидентификации последнего. Ведущей в рамках 
исследуемых интервью является политическая идентичность С. В. Авксентьевой, выступающая своеобраз-
ным контекстуальным «обрамлением» для всего спектра идентичностей, присущих политику. Исследуе-
мый материал демонстрирует наличие у политика как достигнутых, так и формирующихся типов иден-
тичности. В частности, в качестве последних можно обозначить сетевую и регионально-территориальную 
идентичности, которые кроме прочего эксплицируются через формулу «я не + таксономический предикат». 
«мы-идентичность» ярко проявлена в рамках политической, национальной и этнической идентичностей  
С. В. Авксентьевой. «Я-идентичность» составляет основу для профессиональной, статусной, социально-ро-
левой, гендерной и сетевой идентичностей. Преобладающим способом экспликации всех перечисленных 
типов идентичностей политика является косвенный способ. Для объективации перечисленных типов иден-
тичности используются разнообразные по своей природе лингвостилистические средства.
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Abstract. This article is devoted to the study of the representation of the identity of a political figure based on an 
interview with a current politician, a member of the party and the faction of the same name “New People” in the 
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State Duma of the Russian Federation, Sardana Vladimirovna Avksentyeva. The relevance of this study lies in the 
description of the spectrum of identities inherent in modern man, as well as in identifying the means of their objec-
tification. The concept of identity, its essential characteristics are considered, in particular, dualism, processuality, 
multi-level and transformational nature of this phenomenon are noted. The peculiarity of social self-identification 
is described, the main motive of which is self-presentation for the purpose of creating an image. It is noted that at 
the speech level, the explication of this process can be carried out both directly and indirectly through the formula  
“I/We + (as) taxonomic predicate (+qualitative attribute).”Next, various types of personal and collective identity of 
S. V. are considered. Avksentyeva, identified in the interviews studied (political, national, ethnic, professional, terri-
torial-regional, gender, social-role, etc.), as well as linguistic means of their objectification. In conclusion, it is noted 
that the interview genre provides an opportunity to create the image of an experienced and successful politician in 
the eyes of voters by explicating the latter’s social self-identification. The leading one in the interviews being studied 
is the political identity of S. V. Avksentieva, acting as a kind of contextual “frame” for the entire spectrum of iden-
tities inherent in politics. The material under study demonstrates that the politician has both achieved and emerging 
types of identity. In particular, the latter can be identified as network and regional-territorial, which, among other 
things, are explicated through the formula “I am not + taxonomic predicate.” “we-identity” is clearly manifested 
within the political, national and ethnic identities of S. V. Avksentieva. “I-identity” forms the basis for professional, 
status, social-role, gender and network identities. The predominant way of explication all of these types of political 
identities is indirect. To objectify the listed types of identity, linguistic and stylistic means of various nature are used.

Keywords: identity, types of identity, social self-identification, achieved identity, emerging identity, “I-identity”, 
“we-identity”, verbal marker of identity, direct, indirect way of objectifying identity
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Введение
В современную эпоху постмодернизма с её 

глобальным и одновременно многоликим ми-
ром остро встаёт проблема идентичности каждо-
го отдельного индивида. По мнению американ-
ского психолога Кеннета Дж. Гергена, в постмо-
дернистском мире не существует индивидуаль-
ная опора, с которой человек связан или которой 
должен оставаться верен. Собственная идентич-
ность вновь и вновь возникает, перестраивает-
ся, меняет направление, пока человек «двигается  
по морю постоянно сменяющих друг друга от-
ношений» [перевод наш. — Прим. автора] [17]. 
Актуальность настоящего исследования, таким 
образом, состоит в описании спектра идентично-
стей, присущих современному человеку, а также 
в выявлении средств их объективации. 

В политической сфере репрезентация идентич-
ности публичного политика нацелена в первую 
очередь на создание положительного имиджа по-
следнего в глазах избирателей и общественности 
в целом. В фокусе настоящего исследования нахо-
дится репрезентация идентичности Сарданы Вла-
димировны Авксентьевой, члена фракции от пар-
тии «Новые люди» Государственной Думы РФ. 
Материал исследования составили тексты четы-
рёх интервью политика, размещённых на сайтах 
электронных СМИ с 2021 по 2023 гг.

В фокусе исследования находится такой медий-
ный жанр как интервью-портрет, представляю-

щий собой беседу от первого лица с персоной, 
добившейся успехов в определённой обществен-
но значимой сфере [14]. Данный жанр позволя-
ет интервьюируемому раскрыться как личность,  
в том числе продемонстрировав обширный 
спектр своих идентичностей посредством отве-
тов на вопросы журналиста.

В качестве методов исследования использова-
лись метод контекстуального анализа, предпола-
гающий привлечение к интерпретации исследу-
емого явления как узкого контекста (ограничен-
ного рамками предложения и текста), так и ши-
рокого контекста (предполагающего обращение 
к социокультурному контексту), а также метод 
лингвостилистической интерпретации, позволя-
ющий выявить лингвостилистические средства 
объективации того или иного типа идентичности.

К природе понятия «идентичность»
Как отмечает Р. Б. Сапожникова, «в букваль-

ном переводе «identity» имеет два значения: узна-
вание и отождествление» [11]. Оба этих значения 
находят отражение в определении идентичности 
Э. Эриксона, американского психолога, разрабо-
тавшего данное понятие [15], где узнавание —  
это субъективное восприятие единства своей 
личности, её самости и отдельности от других 
индивидуумов, а отождествление — понимание 
своей причастности, принадлежности к какой-ли-
бо группе. Вопрос о «парадоксальной связи  
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между двумя этими гранями идентичности» под-
нимает немецкий историк религии и культуры  
Я. Ассман. В частности, он отмечает, что индиви-
дуальная идентичность (я-идентичность) «скла-
дывается у отдельного человека благодаря его 
вовлеченности в модели взаимодействия и ком-
муникации группы, к которой он принадлежит 
<…> Коллективная, или мы-идентичность, не су-
ществует вне индивидуумов, которые образуют  
и воплощают это «мы»» [1]. 

Рассматривая другие сущностные характери-
стики данного явления, отметим также его мно-
гоуровневый, а также трансформационный ха-
рактер. Идентичность — это структура, которая 
может развиваться на протяжении всей жизни ин-
дивидуума «в прогрессивном или регрессивном 
направлениях, то есть может быть «успешной» 
(позитивной) или «негативной» (индивид откло-
няет любые взаимодействия)» [3]. А. И. Ковале-
ва выделяет наипростейшую, формирующуюся,  
и достигнутую идентичности [5]. «Наипростей-
шая идентичность осознаётся человеком в дет-
ском возрасте на первичной стадии социали-
зации по элементарным физическим данным». 
Формирующаяся идентичность представляет со-
бой «развёрнутый процесс социализации по ос-
воению индивидом социальных норм и культур-
ных ценностей, обладание которыми необходи-
мо носителю желаемой идентичности» [Там же]. 
Достигнутая идентичность «представляет собой 
наиболее высокий уровень социальной идентич-
ности, обретённой индивидом, когда человек зна-
ет, кто он и чего он хочет» [Там же]. 

Формирование идентичности (как некоего ре-
зультата) происходит в процессе самоидентифи-
кации, под которой И. В. Лысак понимает «про-
цесс формирования человеком представления  
о себе самом как о самотождественной, цель-
ной и уникальной личности» [8] с определённым 
набором разного рода качеств: как физических,  
так и моральных. Мы в свою очередь, вслед  
за Л. В. Кривых, отметим, что данный процесс 
предполагает также и осознание себя как части 
определённой социальной общности: «Любая 
идентичность предполагает акты самоидентифи-
кации: проекцию внутренней личностной струк-
туры в мир. При этом можно ощущать себя либо 
автономно самодостаточным (Я есть Я), либо ча-
стью некоей целостности (Я есть часть Мы)» [6]. 
Данное утверждение вполне созвучно содержа-
нию понятия идентичности Э. Эриксона, а так-
же отражает два воплощения явления самоиден-
тификации, представляющего собой как процесс 

формирования идентичности, так и результат 
данного процесса. 

Далее следует разграничить личностную само-
идентификацию, мотивом которой, по мнению 
Ю. В. Звонаревой, является самопознание (попыт-
ка осознать свою уникальность как личности, са-
мооценка), и социальную самоидентификацию, 
мотивом которой является создание имиджа  
в глазах окружающих через самопрезентацию [4]. 
Последнее является особенно важным для поли-
тического деятеля, стремящегося таким образом 
привлечь на свою сторону максимальное коли-
чество сторонников и избирателей. Имидж, как 
отмечает Д. А. Щитова — это «долговременная 
ролевая маска», которая «надевается» кем-либо 
для достижения популярности, завоевания вни-
мания, поддержания общественного интереса  
к своей персоне, достижения целей» [14]. 

Как отмечает Л. А. Лаппо, процесс самои-
дентификации может маркироваться в речи ин-
дивидуума прямым и косвенным способом [7]. 
По определению И. В. Шалиной, прямой спо-
соб представляет собой использование форму-
лы «Имя (местоимение) + характеризующий/так-
сономический предикат» [13]. Таксономический 
предикат (наименования лиц по профессии, роду 
занятий, политической и идеологической принад-
лежности и пр.) обозначает принадлежность ин-
дивида к какой-либо группе, в то время как харак-
теризующий предикат содержит определённого 
рода оценку объекта номинации [13]. Мы расши-
рим данную формулу с помощью союза как, по-
скольку считаем, что конструкция «я/мы + (как) 
таксономический предикат» (я как женщина) 
также достаточно эксплицитно маркирует иден-
тичность индивида, в том числе причисляя его  
к определённой общности. При косвенном спосо-
бе объективации (по М. А. Лаппо) «имеет место 
либо переносное использование элементов «само-
идентификационной формулы» <…>, либо «само-
идентификационная формула» является резуль-
татом выводного знания, т. е. она достраивается 
адресатом самостоятельно, на основе имеющихся 
у него знаний о мире» [7]. В более раннем иссле-
довании мы сформулировали следующее опре-
деление вербальных маркеров самоидентифи-
кации, под которыми «мы понимаем различные  
по объему языковые единицы (слово, словосоче-
тание, устойчивое выражение и пр.), выполняю-
щие функцию таксономического и/или характе-
ризующего предиката, который прямо или кос-
венно объективирует в речи тот или иной вид 
идентичности» [9].
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Репрезентация идентичности  
С. В. Авксентьевой

Поскольку Сардана Владимировна Авксен-
тьева является публичной личностью и действу-
ющим политиком, без сомнения нацеленным  
на создание положительного имиджа в глазах сто-
ронников и избирателей, мы можем утверждать,  
что в исследуемых интервью эксплицирована 
преимущественно социальная самоидентифика-
ция, которая отражает целый набор её идентич-
ностей: политическую, национальную, этниче-
скую, профессиональную, гендерную и др. 

На речевом уровне экспликация данного 
процесса может осуществляться как прямым,  
так и косвенным способом через формулу «я/мы 
+ (как) таксономический предикат (+квалитатив-
ный атрибут)». Квалитативный атрибут в данном 
случае расширяет идентификационную формулу, 
привнося в неё оценочный компонент.

Все перечисленные выше виды идентично-
сти С. В. Авксентьевой были в той или иной 
мере эксплицированы в исследуемых интервью 
в рамках как персональной идентичности («я-и-
дентичность»), так и коллективной / групповой 
её разновидности («мы-идентичность»). Наибо-
лее ярко в исследованных нами интервью пред-
ставлена политическая идентичность С. В. Авк-
сентьевой, которая подробно была описана нами  
в более раннем исследовании [9]. Отметим толь-
ко, что данная разновидность идентичности в по-
давляющем большинстве случаев эксплицирова-
на в виде «мы-идентичности». В рамках настоя-
щей статьи мы обратимся к исследованию дру-
гих разновидностей социальной идентичности 
данного политика. 

Так в интервью находит репрезентацию наци-
ональная идентичность политика, которую, по 
определению В. Р. Манаковой, можно описать 
как «чувство принадлежности к тому или ино-
му государству» [16]. В данном случае речь идет 
о Российской Федерации. В интервью изданию 
«БИЗНЕС Online» С. В. Авксентева поднимает 
важные вопросы этнической и региональной са-
моидентификации, межэтнических конфликтов: 
(1) «В этом смысле межнациональный мир и со-
гласие в Якутии незыблемы, и на этом наша ре-
спублика держится» [«БИЗНЕС Online»]; (2) «У 
нас в Якутии в своё время тоже был президент 
житель Якутии. <…> Когда мы говорим на языке 
саха, он для нас Ил Дархан» [«БИЗНЕС Online»]; 
(3) «Мы часть России, якуты — россияне, и точ-
ка» [«БИЗНЕС Online»]. В представленных при-
мерах наряду с национальной представлены эт-

ническая и регионально-территориальная «мы- 
идентичность». Языковыми маркерами перечис-
ленных видов идентичности в тексте интервью 
выступают инклюзивное мы (наш) и таксономи-
ческие предикаты «россияне», «якуты», «жи-
тель Якутска» (прямой способ объективации). 
Кроме того, используются и косвенные способы  
объективации через словосочетания «наша ре-
спублика», «у нас в Якутии», «мы часть России» 
(= мы – якуты, жители республики, россияне). 
Как видно из примера (2), политик упоминает  
и такие составляющие этнической идентичности 
как язык, историю и этнический колорит. Послед-
ний обозначен как «национальный колорит», од-
нако в контексте интервью становится понятным, 
что имеется в виду отдельный этнос — якуты, со-
ставляющий часть более широкого образования 
— нации, а именно — россиян. 

Интересным представляется тот факт, что эт-
ническая и региональная самоидентификация  
С. В. Авксентьевой в некоторых случаях экспли-
цируется через прямое или косвенное отрицание 
какой-либо идентичности, контекстно связанной 
с перечисленными выше. Так, например, через 
формулу «я не + таксономический предикат» «я 
не русский человек» [«БИЗНЕС Online»] она под-
чёркивает свою этническую «я-идентичность». 

Свой недавний статус жителя Московской об-
ласти интервьюируемая иронично характеризует 
с помощью своеобразного этнохоронима «замка-
дыш» с уничижительной окраской, выступаю-
щего в функции таксономического предиката. 
Квалитативный атрибут «принципиальный» (= я 
принципиальный замкадыш), придающий выска-
зыванию ироничную окраску за счёт стилистиче-
ского контраста, акцентируется с помощью пар-
целляции: «Но по утрам и вечерам мне удобнее 
на метро. <…> Я ж «замкадыш». Принципиаль-
ный» [«БИЗНЕС Online»].

Рассмотрим ещё один интересный пример, 
демонстрирующий как «я-идентичность», так  
и «мы-идентичность» С. В. Авксентьевой.  
В интервью «БИЗНЕС Online», описывая планы  
на празднование новогоднего праздника, она 
вновь иронизирует по поводу своего статуса не-
коренной москвички с помощью косвенного от-
рицания регионально-территориальной идентич-
ности «мы будем изображать москвичей» (= мы 
(я и муж) ненастоящие, некоренные москвичи).  
ЪЛексемы трудовой мигрант и гастарбайтер, 
являющиеся таксономическими предикатами  
(«в Москве я гастарбайтер, в некоторой сте-
пени трудовой мигрант») [«БИЗНЕС Online»],  
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представляют собой прямой способ самоиден-
тификации политика. Отметим, что заимство-
ванная из немецкого языка лексема гастарбай-
тер приобрела в русском языке уничижительную 
окраску [10] и в описываемом контексте подчер-
кивает неустойчивость статуса интервьюируемой 
как местной жительницы. Из вышесказанного 
можно сделать вывод, что актуальная региональ-
но-территориальная идентичность политика на-
ходится в стадии формирования (формирующа-
яся идентичность). Кроме того, с нашей точки 
зрения, посредством перечисленных выше мар-
керов идентичности политик подчёркивает пре-
данность своему этносу и региону, откуда она ро-
дом, а также дистанцируется от элиты и корен-
ных москвичей, что позволяет ей акцентировать 
близость к простым гражданам, своим избирате-
лям, и его нуждам. 

В следующих далее примерах эксплицирована 
профессиональная идентичность С. В. Авксен-
тьевой как профессионального историка. Данный 
тип идентичности представлен исключительно  
в виде «я-идентичности», объективированной  
с помощью личного местоимения 1-ого лица  
ед.числа: (1) «Как историк я придерживаюсь по-
зиции <…>» [«BFM.ru»]; (2) «Здесь я включаю 
режим нудного историка» [«БИЗНЕС Online»].  
В первом примере (1) профессиональная идентич-
ность эксплицитно маркирована конструкцией «я 
+ как + таксономический предикат (наименование 
лица по профессии)». Во втором примере (2) мы 
наблюдаем использование косвенного способа 
репрезентации профессиональной идентичности. 
Размышляя об очередном законе, Сардана Вла-
димировна использует иронию в виде метафоры 
«включить режим нудного историка» (я = нуд-
ный историк), чтобы обосновать свою позицию. 
Ироничная окраска в данном случае создаётся 
квалитативным атрибутом «нудный» (пейора-
тивная оценка), с помощью которого в свою оче-
редь осуществляется самопрезентация политика 
как человека, способного критично относиться  
к своим недостаткам.

Далее отметим, что в интервью политика ши-
роко представлена социальная самоидентифика-
ция, связанная с её деятельностью в качестве го-
сударственного и муниципального служащего.  
В определённой мере мы можем данный тип 
идентичности также обозначить как професси-
ональную идентичность, поскольку она предпо-
лагает наличие у индивида соответствующего 
уровня образования (в том числе профессиональ-
ного) и профессиональных компетенций, которые 

определяют его мировоззрение и личностные ка-
чества. В исследуемых интервью данный вид 
профессиональной идентичности связан с про-
шлым политика, но не утратил для неё свою ак-
туальность и может, таким образом, быть обозна-
чен как достигнутая идентичность: (1) «Я <…> 
всю жизнь на службе: на государевой службе, на 
муниципальной службе, я была и чиновником, и 
избранным мэром» [«BFM.ru»]; (2) «Я, как в свое 
время избранный мэр города Якутска» [«Комсо-
мольская правда. Якутия»]; (3) «Я <…> законо-
проекты по-прежнему рассматриваю с позиции 
мэра среднего российского города» [«БИЗНЕС 
Online»]. 

В приведённых цитатах Сардана Владими-
ровна достаточно эксплицитно заявляет о своей 
идентичности через использование конструкций 
«я была + таксономический предикат («я была 
чиновником, избранным мэром») и «я как + так-
сономический предикат + квалитативный атри-
бут» («я, как <…> избранный мэр Якутска»).  
Как видим, данная самоидентификация являет-
ся достаточно актуальной для политика и в на-
стоящий момент, что подчеркивается с помо-
щью языковых средств с темпоральным значени-
ем (выражение «всю жизнь на службе», наречие 
«по-прежнему») и обстоятельства образа дей-
ствия «с позиции мэра» в сочетании с определе-
нием «среднего российского города», под кото-
рым и понимается город Якутск. 

Следует отметить, что, позиционируя себя 
как мэр, чиновник, член партии, депутат Госу-
дарственной Думы РФ, С. В. Авксентьева также 
актуализирует свою статусную идентичность, 
приобретённую ей в результате долгой и успеш-
ной карьеры.

Все предыдущие рассмотренные нами виды 
социальной самоидентификации касались об-
щественной и профессиональной деятельности 
Сарданы Владимировны. Однако в её интервью 
ярко представлены и другие типы идентичности, 
характеризующие ее как женщину (в том числе 
определенного возраста), дочь, жену, маму, ба-
бушку. Например, в её интервью отражена се-
мейно-ролевая идентичность, связанная с ролью 
жены, мамы, дочери, домохозяйки. В данном типе 
идентичности проявлена также гендерная иден-
тичность, демонстрирующая набор типичных 
социальный ролей, приписываемых женщине  
в российском обществе. 

Так гендерная идентичность объективирова-
на в следующем примере, где Сардана Владими-
ровна заявляет о том, что пишет все свои посты  
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в социальных сетях лично, но сначала показывает 
их мужу. Гендерная идентичность в данном слу-
чае выражается с помощью конструкции «мне как 
женщине» (= я – женщина), а также через опи-
сание маскулинных качеств, которые, как мож-
но предположить из контекста, присущи её мужу 
и которых не хватает ей как женщине: «Потому 
что мне важно мужское восприятие, холодный 
ум как женщине» [«Номер один_»]. Следующий 
пример содержит косвенную экспликацию ген-
дерной идентичности Сарданы Владимировны  
в её коллективном проявлении через употребле-
ние существительного «женщины» во множе-
ственном числе и местоимения «нам» (инклю-
зивное мы): «Женщины знают, что по утрам нам 
совсем не до чтения» [«Номер один_»]. 

В этом же интервью Сардана Владимировна 
использует свою семейно-ролевую идентичность, 
чтобы обосновать позицию по вопросу несанк-
ционированных митингов, которую она экспли-
цирует с помощью сравнительной конструкции 
«размышляю как мама» (= я — мама, косвенный 
способ объективации): «Зато конкретные люди 
бы пострадали. <…> Я размышляю как мама» 
[«Номер один_»]. 

В интервью СМИ «Номер один_» представ-
лены сразу несколько видов семейно-ролевой 
идентичности, а именно — домохозяйки, мамы  
и жёны. В частности, политик «считает»,  
что забота женщины о домашнем хозяйстве 
(стирка, приготовление пищи, наведение порядка  
в доме) «эмоционально очищает» [«Номер 
один_»]. «Во-вторых, никто не будет заботить-
ся о твоей семье так, как ты. <…> Тем более 
что сейчас дети уже выросли, мы с мужем вдво-
ем, особенных хлопот нет» [«Номер один_»]. Все 
три разновидности идентичности выражены кос-
венно. Первый — через глагол мнения «считаю», 
описание обязанностей домохозяйки и их поло-
жительную оценку («это эмоционально очища-
ет»). Использование лексемы с положительной 
коннотацией «заботиться», обобщающей кон-
струкции «никто так, как ты» (ты с обобщаю-
щим значением = никто так, как любая женщи-
на / жена), транслируют принятие традиционной 
роли домохозяйки. Упоминание детей эксплици-
рует идентичность интервьюируемой как мамы, 
фраза «с мужем вдвоём» — роль жены: 

Ещё один вид семейно-ролевой идентичности, 
выявленной нами в интервью — это самоиденти-
фикация политика как дочери советского офице-
ра: (1) «Горжусь тем, что я дочь советского офи-
цера» [«Номер один_»]; (2) «Как дочь советского 

офицера я, конечно, понимаю, что такое вопросы 
обороны» [«БИЗНЕС Online»]. Как нам видится, 
таким образом С. В. Авксентьева характеризует 
себя как личность, воспитанную в определённой 
атмосфере, связанной с профессиональным родом 
деятельности отца-военнослужащего, и добавля-
ет положительные коннотации в свой имидж по-
литика, поскольку, как видно из примера (2) под-
чёркивает свою компетентность в определённого 
рода вопросах. В обоих примерах представлены 
прямые способы объективации (я – (как) + таксо-
номический предикат + квалитативный атрибут). 

Кроме того, в своих интервью Сардана Влади-
мировна намекает на свой зрелый возраст и кос-
венным образом объективирует свою возраст-
ную идентичность в речи: в цитате (1) — с помо-
щью причастного оборота («человек, прошедший 
полувековой путь»), в цитате (2) — через мета-
фору «прелесть моего возраста»: (1) «Как чело-
век, прошедший полувековой путь, я понимаю,  
что революции откидывают страну очень силь-
но назад» [«Номер один_»]; (2) «Как сказал один 
мой наставник, «эти кабинеты сломили не один 
вольный дух, держись». Но, к счастью, — и в этом 
прелесть моего возраста — я состоявшийся че-
ловек» (интервью «БИЗНЕС Online»). Утвержде-
ние «я состоявшийся человек» через объектива-
цию сформировавшейся статусной идентично-
сти усиливает образ умудренного опытом поли-
тика, что, безусловно, работает на создание поло-
жительного имиджа в глазах избирателей и сто-
ронников политика.

И наконец, отметим еще одно проявление 
идентичности С. В. Авксентьевой как человека 
публичного, а именно её самоидентификацию в 
качестве блогера (у Сарданы Владимировны есть 
блог в социальной сети ВКонтакте). Данный тип 
идентичности представляет собой так называе-
мую сетевую идентичность [12]. Сетевая иден-
тичность проявляется через конструирование 
так намываемого «цифрового имиджа», целью 
которого является, по мнению И. В. Фроловой, 
создание некоего виртуального образа индиви-
да, стремящегося представить последнего в наи-
более привлекательном свете [Там же]. Особен-
ностью сетевой идентичности С. В. Авксентье-
вой как публичного человека является тот факт,  
что она отражает её реальную («аутентичную»),  
а не вымышленную («фикциональную») лич-
ность (последнее, как мы знаем, допускает дан-
ная сфера коммуникации). Политик ведет блог 
под своими реальными именем и фамилией,  
выступает от первого лица, т. е. проецирует свою 
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реальную идентичность в виртуальную среду. 
Стоит также отметить, что данный тип иден-
тичности находится в стадии формирования,  
что Сардана Владимировна в ответе на вопрос 
журналиста подчёркивает с помощью окказио-
нализма «полублогер», а также с помощью пря-
мой формулы, содержащей отрицательную само-
идентификацию «я не + таксономический преди-
кат» («я не совсем блогер»), смягчённую наречием 
«совсем» со значением меры: «Никогда не пред-
полагала, что к 50 годам стану полублогером.  
Я все-таки не совсем блогер — потому что про-
фессиональные блогеры на этом зарабатывают» 
[«БИЗНЕСOnline»]. 

Следует заметить, что сетевая идентичность 
также находится в подчинённом отношении  
к политической, поскольку С. В. Авксентьева ве-
дёт свой блог, прежде всего позиционируя себя  
в нём как публичный политик. В частности, боль-
шая часть постов в её блоге посвящены описа-
нию законодательной деятельности как самой 
Сарданы Владимировны в стенах Государствен-
ной Думы РФ, так и деятельности партии «Новые 
люди», членом которой она является. Отметим, 
что, с нашей точки зрения, эргоним, представля-
ющий собой название партии, является косвен-
ным способом выражения коллективной иден-
тичности её членов и может быть эксплицирован 
при помощи идентификационной формулы «мы 
— партия новых людей», т. е. партия несущая све-
жие, прогрессивные идеи.

Выводы
В ходе исследования мы пришли к следующим 

выводам. 
1. Жанр интервью предоставляет С. В. Авксен-

тьевой как публичному политику возможность 

продемонстрировать большой спектр своих иден-
тичностей, что способствует созданию имиджа 
опытного, успешного общественного деятеля, 
идейно близкого своим избирателям, личности 
состоявшейся, придерживающейся традицион-
ных ценностей, таких как — любовь к родине  
(в том числе малой), принятие традиционной 
роли жены и матери, поддержание семейных тра-
диций. 

2. Ведущей в рамках исследуемых интервью 
является политическая идентичность С. В. Авк-
сентьевой, выступающая своеобразным контек-
стуальным «обрамлением» для всего спектра 
идентичностей, присущих политику. 

3. Исследуемый материал демонстрирует на-
личие у политика как достигнутых, так и фор-
мирующихся видов идентичности. В частности, 
в качестве последних можно обозначить сетевую 
и регионально-территориальную, которые кроме 
прочего эксплицируются через формулу «я не + 
таксономический предикат».

4. Все перечисленные виды идентичности во-
площены как в виде «мы-идентичности» (мар-
кер  — инклюзивное мы), так и «я-идентичности» 
(маркер — личное местоимение я), вписанными  
в формулу «я/мы + (как) таксономический преди-
кат (+квалитативный атрибут)» с преобладанием 
косвенного способа её экспликации. «Мы-иден-
тичность» ярко проявлена в рамках политиче-
ской, национальной и этнической идентичностей 
С. В. Авксентьевой. «Я-идентичность» составля-
ет основу для профессиональной, статусной, со-
циально-ролевой, гендерной и сетевой идентич-
ностей. Для объективации перечисленных ви-
дов идентичности используются разнообразные  
по своей природе лингвостилистические сред-
ства.
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