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Аннотация. В статье исследуется событийный аспект в нарративных стратегиях женского эго-письма на 
материале «Памятных записок» Г. И. Ржевской. Актуальность данной темы обусловлена тем, что наррато-
логический метод учитывает проблему конструирования идентичности, применимый к нарративам различ-
ного типа, позволяет исследовать в том числе нехудожественные произведения под новым углом зрения, 
в связи с чем возобновляется интерес к текстам, ранее бывшим на периферии филологического интереса. 
Анализ эго-письма в контексте нарратологического метода открывает возможность изучения структуры и 
семантики художественного мира наррации с точки зрения ценностного ранжирования событий. Исходя 
из полученных результатов, можно отметить, что конструирование женского эго-нарратива определяется 
нарративной стратегией, объективно зависящей от контекста эпохи и ее ведущих стилей (сентиментальный 
дискурс, классицистическая дидактика), субъективно обусловленной специфическим статусом нарратора 
внутри системы обучения девушек-институток, особенностями его личности. На примере анализа нарра-
тивного эпизода (большого нарратива) показано, какие стратегии конструирования нарратива демонстри-
руют профессиональный статус нарратора: возможности саморефлексии в традиционном жанре «записок», 
отсутствие интроспекции нарратора в сознание других героев при внутренней фокализации, перцептивный 
персональный способ передачи событий, исповедальный характер повествования, диегетический тип нарра-
ции, ненадежный тип наррации, энигматический тип интриги. Выявленные в ходе исследования противоре-
чия между имплицитной и эксплицитной целью создания «Памятных записок» позволяют сделать вывод о 
сложности фигуры нарратора и, соответственно, конструируемого им мира: взаимодействие бессознательно 
воплощенного внутреннего конфликта и осознанно выбранных стратегий организует нарратив.
Ключевые слова: память, нарратив, нарратор, записки, мемуаристика, женское эго-письмо, мнемический 
нарратив, наррататор.
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Abstract. This article is devoted to the study of the event aspect in the narrative strategies of female ego-writing 
based on the material of G. I. Rzhevskaya’s “Memoirs”. The relevance of this topic is due to the fact that the narra-
tological method, which takes into account the problem of identity construction and is applicable to various types 
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of texts, allows us to explore non-fictional works from a new angle, which leads to renewed interest in materials 
that were previously on the periphery of research interest. In particular, the analysis of ego-writing in the context of 
the narratological method opens up the possibility of studying the structure and semantics of the artistic world of 
narrative in terms of the value ranking of events. Based on the results obtained, it can be noted that the construction 
of a female ego narrative is determined by a narrative strategy that objectively depends on the context of the era 
and its leading styles (sentimental discourse, classical didactics), subjectively conditioned by a specific status of the 
narrator within the educational system of female institutions, personality traits. Using the example of an analysis 
of a large narrative episode, it is shown which narrative construction strategies demonstrate the narrator’s profes-
sional status: the possibilities of self-reflection in the traditional genre of “notes”, the absence of introspection of 
the narrator into the minds of other characters during internal focalization, a perceptual personal way of conveying 
events, the confessional nature of the narrative, the diegetic type of narrative, the unreliable type of narrative, the 
enigmatic type of intrigue. The contradictions revealed in the course of the study between the implicit and explicit 
purpose of creating “Memos” allow us to conclude about the complexity of the narrator’s figure and, according-
ly, the world he constructs: the interaction of an unconsciously embodied internal conflict and consciously chosen 
strategies organizes the narrative.
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Введение
Рубеж ⅩⅩ–ⅩⅩⅠ веков характеризуется междис-

циплинарным синтезом в гуманитарных науках, в 
частности, особым «нарратологическим поворо-
том» [6. С. 29], актуализирующим нарративный 
метод как новый инструмент познания культу-
ры, искусства, социума и психологии отдельной 
личности. Такой подход, учитывающий пробле-
му конструирования идентичности, применимый 
к текстам различного типа, позволяет исследовать 
в том числе нонфикциональные произведения под 
новым углом зрения, в связи с чем возобновля-
ется интерес к материалам, ранее бывшим на пе-
риферии исследовательского интереса. В этом 
контексте является актуальным изучение жен-
ского эго-нарратива, исследующегося в связи с 
проблемой «женского канона», непроявленности 
женщин в дискурсе литераторов XVIII–XIX века 
(см., например, [9], [20]), ретроспективном изуче-
нии гендерности как таковой (см., например, [4], 
[5]). В связи с чем пересмотру подвергаются сочи-
нения Екатерины II, Екатерины Дашковой, Анны 
Буниной, Надежды Дуровой, Евдокии Ростопчи-
ной, Елены Ган и др. Для нас имеет принципиаль-
ное значение взгляд на женское письмо, представ-
ленный в работах И. Л. Савкиной [14], М. П. Аба-
шевой [1], А. Б. Богдановской [10], Е. О. Труфа-
новой [17], Н. В. Александровой [2, 3], учитыва-
ющих культурспецифическую обусловленность 
женского неиституционального письма, опреде-
ляющих гендерную ориентированность эго-пись-
ма как наиболее влиятельную в определении про-
блемно-тематических позиций жанров-мемора-
тов. Таким образом, практика ведения дневника, 

которая была широко распространена среди пред-
ставителей дворянского сословия в XIX веке вне 
зависимости от гендера (Е. Р. Дашкова, императри-
ца Екатерина II, А. И. Дружинин, Ф. М. Достоев-
ский, Л. Н. Толстой, А. И. Тургенев, император Ни-
колай II , князь Ф. Ф. Юсупов и т.д.), должна ана-
лизироваться не только и не столько в контексте 
границ жанра («записки», «воспоминания», «днев-
ник»), сколько как область самоосмысления жен-
щины/мужчины и определения границ идентично-
сти. Кроме того, специфика нарратора женского 
дневника, не считающегося профессиональным в 
силу положения женщин-литераторов в этот пери-
од (об этом подробнее см. [14. С. 12–15]), может 
быть пересмотрена в отношении некоторых групп 
писательниц, получивших образование в женских 
образовательных учреждениях, подобных Смоль-
ному институту. Материалом данной публикации 
являются «Памятные записки» кавалерственной 
дамы ордена Св. Екатерины, фрейлины Екатери-
ны II, одной из «смолянок Левицкого», впервые из-
данные в 1871 году1 и вновь появившиеся в сбор-
нике «Дневники институток» (издательство «Но-
вое литературное обозрение»2). Записки оставлены 
экстраординарным нарратором: Глафира Иванов-
на выпустилась из института в 1776 году — это 
первый выпуск, закончила обучение «первою», 
награждена золотой медалью первой величины и 
«знаком отмены» ‒ золотым вензелем Екатерины 

1  Ржевская Г. И. Памятные записки Глафиры Ивановны 
Ржевской // Русский архив, 1871. С. 1–52.

2  Ржевская Г. И. Памятные записки // Институтки: 
Воспоминания воспитанниц институтов благородных де-
виц. М.: Новое литературное обозрение, 2008. С. 33–66.
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на белой ленте с тремя золотыми полосками. Цель 
настоящей статьи — выявление особенностей кон-
струирования женского эго-нарратива XIX века на 
материале «Памятных записок» Г. И. Ржевской1 в 
аспекте осмысления категории «событие». 

Методы исследования
В ходе данного исследования мы опираемся 

на типологии нарратива И. В. Тивьяевой [16] и 
М.  Бамберга  [22], позволяющие проанализиро-
вать событие с точки зрения автономности и зна-
чимости. В свою очередь, под событием вслед за 
В. И. Тюпой [18] мы подразумеваем любое изме-
нение (реальное или метальное), которое претер-
певает субъект наррации. Инструментом для ана-
лиза повествовательных инстанций послужили 
уровни наррации, выявленные в работах В. Шми-
да [21], В. И. Тюпы [18], Б. А. Успенского [19], 
Ф. Штанцеля [26], Ж. Женнета [7], подходы кото-
рых взаимодополняют друг друга.

Стоит отметить, что вслед за У. Лабовым [24] под 
нарративом мы понимаем не столько любое устное 
или письменное повествование, сколько схему ор-
ганизации опыта, определенным образом структу-
рированную. Структура нарратива личного опыта, 
предложенная У. Лабовым и Д. Валецки [24, 25], 
позволяет изучить эпизод, расчленив его на элемен-
ты, и выделить отклонения от классической струк-
туры, характеризующие особенности нарратора и 
нарратива. Классификация типов интриги, пред-
ложенная П. Рикером [12], универсальна, поэтому 
дает возможность «вписать» нарратив в контекст 
эпохи, а также определить цель «рассказывания».

Обсуждение 
Покажем, как осмысляется «Я» через самоана-

лиз переломного события на примере фрагмента 
из «Памятных записок» Г. И. Ржевской2, относя-
щегося к 1776–1777 году. Нарратору записок в 
этот момент 8–9 лет, она обучается в первом клас-
се. Нарратив данного эпизода по классификации 
И. В. Тивьяевой [23. С. 303] можно отнести к типу 
неавтономного мнемического, поскольку настоя-
щая история стала ключевой в становлении лич-
ности главной героини, определив ее характер и 
основную модель поведения: «Это обстоятель-
ство сделало на меня сильное впечатление…»3. 
По степени значимости данного воспоминания 
это большой нарратив [22. С. 63–79], в основе ко-

1  Там же.
2  Там же.
3  Ржевская Г. И. Памятные записки // Институтки: 

Воспоминания воспитанниц институтов благородных 
девиц. Москва : Новое литературное обозрение, 2008. 
С. 39–40.

торого лежит жизнеопределяющее событие. Нака-
зание за проявление гордыни послужило уроком: 
впоследствии героиня упрекала себя за недоста-
точную старательность, стремилась нивелировать 
эту отрицательную черту характера и сохранить 
всеобщее расположение в обществе. По уровню 
автономности рассказ о наказании институтки яв-
ляется малым нарративом [22. С. 63–79], посколь-
ку история заключает в себе одно событие.

Опираясь на схему нарратива, предложенную 
У. Лабовым и Д. Валецки [24. С. 63–83], мы мо-
жем разделить эпизод на определенные части. 
Резюме: «Около этой же поры я действительно 
провинилась, и проступок мой был такого рода, 
что обличал необыкновенную гордость и упрям-
ство; но он же послужил мне уроком, и потому 
я стала недоверчиво смотреть на самые качества 
свои»; ориентация: «Случилось это вследствие 
наказания…»; конкретизация: «Их поставили на 
колени во время обедни, а после службы прости-
ли и всем позволили играть по обыкновению…»; 
разрешение ситуации: «Образцовым поведением 
старалась я загладить случившееся. Старания мои 
увенчались таким успехом, что впоследствии ко 
мне стали требовательнее, чем к кому-либо <…> 
я стала до того строга к себе, что, чем более меня 
отличали, тем старательнее становилась я, желая 
усовершенствоваться и сохранить общее располо-
жение»; оценка происходящего нарратором: «Это 
обстоятельство сделало на меня сильное впечатле-
ние <…> проступок мой был такого рода, что об-
личал необыкновенную гордость и упрямство…»; 
кода: «Это обстоятельство сделало на меня силь-
ное впечатление».

Анализ показывает следующие отклонения 
от канонической схемы: 1.  Дважды встречает-
ся оценка события: в начале и в финале текста. 
Повтор выражает ключевую роль в жизни нарра-
тора; с психологической точки зрения, героиня, 
вспоминая этот случай, испытывает страдание 
от открытого проявления гордыни и продолжает 
борьбу с этим пороком. Христианство гласит: не-
обходимо покаяние перед Богом. Институтка, на-
ходящаяся под влиянием религиозно обусловлен-
ного воспитания, исповедуется перед читателем. 
2. Вставка дополнительных элементов: «Сама не 
знаю почему, я имела превосходство над подру-
гами…»4. Нарратору важно подчеркнуть свою ис-
ключительность, что свидетельствует о гордыне, 
присущей автору в момент говорения, ведь от-
сутствует негативная коннотация в приведенных 
предложениях, невзначай подчеркивается уни-

4   Там же.
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кальность героини, что отражает ее властолюбие, 
заносчивость и веру в собственную исключитель-
ность. Автор настоящего фрагмента акцентирует 
внимание на гордыне и пути исцеления от гре-
хов, поэтому главная тема — гордость, побоч-
ная тема — наказание. Данной истории присущ 
энигматический принцип интриги (модель «узна-
вание — откровение») [18, с. 88], поскольку нар-
ратор открывает в себе порок (узнавание) и выби-
рает путь нравственного становления, о чем пове-
ствует читателю (откровение).

Опираясь на теорию линеаризации нарратива 
В. Шмида [21. С. 88], мы приходим к заключе-
нию: нарратор продолжительное время находится 
в процессе наррации, хотя фабула истории проста 
(преступление — наказание — раскаяние), тем са-
мым автор расширяет историю с помощью само-
рефлексии, которая приносит как страдание, так и 
удовлетворение путем самоутверждения (героиня 
самолюбива, но при этом религиозна, в чем и за-
ключается основное противоречие).

С точки зрения лингвистико-антропологиче-
ского подхода, событие происходит в закрытом 
пространстве в кругу сверстниц, что способствует 
нагнетанию психологической обстановки. Психо-
логическая реакция неоднозначна: смолянка рас-
каивается в грехе из-за страха перед Богом: «Но, 
преследуемая угрызениями совести и страхом 
прогневать Бога»1. Героиня внутренне терзает 
себя ввиду давления религиозного воспитания, 
ею движет страх Бога, именно поэтому искренним 
признание в полной мере считать нельзя. Так, вну-
тренний конфликт остается неразрешенным, а по-
следствия таковы: ради общественного одобрения 
и внешнего соответствия религиозной добродете-
ли нарратор стремится поддерживаться образа во 
всех смыслах положительной героини.

В тексте преобладает книжная лексика, нахо-
дящаяся в инвективно-дидактическом смысловом 
ядре (наказание, проступок, приговор, угрызение, 
беда, оракул, горести). На синтаксическом уровне 
прослеживаются сложные и осложненные предло-
жения: длинные, последовательно построены, не-
прерывные, поэтому мы можем прийти к заключе-
нию, что воспоминание представлено в письмен-
ной форме, обдумано и переписано неоднократно, 
что предоставляет возможность рассказчику об-
думать логику повествования.

Пафос истории драматический, ведь в ходе нар-
рации отражается внутренняя борьба религиозно-
го мировоззрения и порочной природы человека: 
«противоречие между внутренней свободой само-

1  Там же.

определения и внешней несвободой самопроявле-
ния» [15. С. 54–77]. Героиня, воспитанная в хри-
стианских традициях и наказанная за проявление 
гордыни, скрывает истинное «я». Можно выявить 
и наличие дидактического пафоса, свойственного 
литературной традиции XVIII-ⅪⅩ века. Однако 
дидактический пафос лишь становится оболоч-
кой истории, поскольку нарратор вводит читателя 
в заблуждение, повествуя о пути покаяния. Ядром 
является драматический пафос. Фиктивный нар-
ратор данного эпизода эксплицитный [21. С. 38], 
поскольку осуществляет редуцированное самои-
зображение, рассказывая историю своей жизни. 
Формально это выражено путем использования 
местоимения первого лица единственного числа 
и его форм, глаголов первого лица. Это неспон-
танный нарратив: рассказчик разрабатывал линию 
повествования, внедрял риторические приемы для 
осуществления коммуникативной стратегии — 
убеждения читателя в пути собственного покая-
ния: «Сама не знаю почему, я имела превосходство 
над подругами <…> я привыкла, чтобы подчиня-
лись моему приговору»2. Такой прием, как антитеза 
(изображение героини до и после наказания), тоже 
свидетельствуют о риторическом модусе истории.

Все вышеперечисленные характеристики при-
водят к заключению: нарратор — аристократка, 
ученица института благородных девиц с блестя-
щим образованием и высоким уровнем читатель-
ского опыта. Настоящая история обнажает двой-
ственную картину мира. С одной стороны, внеш-
нее воздействие религиозного воспитания сфор-
мировало верующего человека. С другой ‒ эта 
вера основана не на любви, а на страхе. Будучи 
сформировавшейся личностью, Ржевская пишет 
о событиях из детства, чтобы поведать историю 
становления. Для этого используется традицион-
ная форма дидактической литературы (создается 
образ мученицы, страдавшей от гордыни, но прео-
долевшей ее, что может послужить примером для 
читателя). Но истинный характер проявляется в 
таких фрагментах, указывающих на самолюбова-
ние Ржевской: «Сама не знаю почему, я имела пре-
восходство над подругами; они всегда собирались 
вокруг меня, во всем спрашивали моего совета и 
спорили из-за дружбы со мной»; «Этой выходки 
я не ожидала, так как я привыкла, чтобы подчи-
нялись моему приговору»3.

Отсутствие интроспекции в сознание других 
персонажей, ограниченность восприятия наррато-

2  Там же.
3  Там же.
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ра, диегетический тип наррации (нарратор-прота-
гонист (повествование о самом себе) [21. С. 51–53]) 
имплицитно выражают позицию: героиня скон-
центрирована на саморефлексии. Нарратор с вы-
раженным желанием заявляет о себе как о пове-
ствователе и главном герое: об этом свидетель-
ствует эксплицитность и диегетичность изобра-
жения, а также высокая степень выявленности. 
Авторитарный тип личности нарратора (об этом 
свидетельствует властность по отношению к под-
ругам) проявляется в первичной степени обрам-
ления, личном, антропоморфном и едином нарра-
тиве (поскольку передать роль нарратора для нее 
было бы так же болезненно, как потерять автори-
тет среди сверстниц) [21. С. 39–45]. Вненаходи-
мость, субъективность, ограниченность по знанию 
и местонахождению свидетельствуют о ненадеж-
ном типе наррации [21. С. 45], ведь для рассказчи-
ка важно представить свое видение ситуации для 
получения читательского одобрения. Профессио-
нально выстроенный текст при первом прочтении, 
действительно, побуждает к сочувствию героине, 
ведь она сумела побороть греховное начало путем 
страданий. Однако рассказчик невольно облича-
ет себя повторами предложений о собственной 
значимости, признанием в страхе божьего гнева, 
а при анализе сконструированного мира нарра-
ции — высоким уровнем субъективности.

Такой тип повествования рассчитан на им-
плицитного наррататора, синхронного наррато-
ру [21. С. 56–57]. Исповедальный характер «Памят-
ных записок» предполагает безапелляционное до-
верие и эмоциональное сопереживание. Г. И. Ржев-
ская пишет о жизни в Смольном институте, при 
дворе на рубеже XVIII–XIX веков, как следствие, 
предполагаемым адресатом данных воспоминаний 
могли быть лишь образованные люди. Специфика 
местопребывания и конфликта могла вызвать осо-
бый интерес у воспитанниц Смольного института. 
Глафира Ивановна Ржевская — первая смолянка 
(первый выпуск и первенство среди остальных вос-
питанниц) — свои «Памятные записки» адресует 
молодым ученицам института благородных девиц, 
преодоление тернистого пути от греховного начала 
к праведности в итоге приводит Ржевскую к бла-
гополучию и счастью. А такой порок, как горды-
ня, институтка в саморефлексии переводит в поло-
жительный полюс — гордость. Отчасти нарратор 
предвосхищает поведение воображаемого реципи-
ента: зная особенности психологии институток, их 
стремление выделиться, высокий уровень соперни-
чества, нарратор угождает истинным желаниям ре-
ципиента познать секрет благополучия при дворе.

Достичь желаемого эффекта позволяет вну-
тренняя фокализация [21. С. 64], ведь фигура по-
вествователя совпадает с персонажем, отражает-
ся лишь то, что известно и важно второму. Таким 
образом, исключительно субъективное повество-
вание способствует глубокому сопереживанию 
со стороны читателя, а также позволяет отразить 
единственно верную точку зрения, внушаемую 
наррататору. Так, Ржевская предстает непороч-
ной благородной институткой, единственным не-
достатком которой является отсутствие опыта и 
наивность, потому что ее цель — создать образ 
образцовой дворянки (верующей, благопристой-
ной, образованной, сильной, милосердной, беско-
рыстной и, несмотря на одаренность, смиряющей 
гордыню), на который будут ориентироваться ее 
последовательницы («Рассказ мой … может при-
нести пользу неопытному»).

Опираясь на концепцию В. Шмида [21. С. 73], 
мы определяем способ передачи событий пер-
цептивным персональным, так как мир воспри-
нимается глазами героини, чья идеологическая 
точка зрения транслируется в тексте, а именно 
богобоязненность, приведшая героиню от гор-
дыни к гордости, жажда стать образцом, ориен-
тиром для окружающих, заполучив признание и 
заняв устойчивое положение в обществе (такая 
тяга обусловлена ранней потерей родителей, как 
следствие, недостатком любви, отсутствием ма-
териальной опоры, что повлекло зависимость от 
И. И. Бецкого и от воли правителей Екатерины Ⅱ, 
Павла Ⅰ, обладающими влиянием над ее судьбой). 
Момент повествования и развития событий не со-
впадают (нарраториальная точка зрения в плане 
времени [19. С. 89–100]), поскольку это мнемо-
нический нарратив, что доказывают такие анафо-
рические наречия времени: с этой поры, в тот 
день, тогда, после этого происшествия, около же 
этой поры. Нарраториальная точка зрения в за-
висимости от пространственной [19. С. 78–88] не 
маркированная, что связано с вездесущностью. 
Таким образом, повествовательные инстанции 
сливаются в одном лице. Персонаж — Глафира, 
Глафира Ивановна Алымова и Глафира Иванов-
на Ржевская — в разные периоды жизни и нар-
ратор — Глафира Ивановна Ржевская в преклон-
ном возрасте, вспоминающая свой жизненный 
путь и желающая оставить о себе след как мате-
риальный, так и метафизический — воспомина-
ния в письменной форме. На впечатления юности 
наслаивается саморефлексия взрослой женщины. 
Именно по этой причине чередуются нарратори-
альная и персональная точки зрения.
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Подводя итоги, мы приходим к выводу: данный 
мнемический нарратив открыто дидактичен, на-
правлен на ориентацию и воспитание подобных 
себе (благородных девиц). Стремление к совер-
шенствованию заложено в личности Ржевской как 
семейными обстоятельствами, так и двенадцати-
летней учебой. Героиня мемуаров на протяжении 
всей жизни стремилась к всеобщему признанию 
и уважению, благодаря чему ей удалось добиться 
столь значительных успехов. На закате жизни че-
ловеку свойственны размышления о собственном 
наследии. Рефлексия и высвобождение гордыни 
созидательным способом — писательством — 
позволяет героине не забывать урока, преподне-
сенного в Смольном институте в 6 лет: скрывать 
порочную часть своей личности и обращать ее в 
противоположный полюс — гордость.

Заключение
Блестящее образование, незаурядные способно-

сти, стремление увековечить свою фигуру в исто-

рии и нахождение в высшем свете, среди профес-
сиональных писателей (А. Н. Радищев, Г. Р. Дер-
жавин), брак с писателем А. А. Ржевским и пе-
реводчиком И. П. Маскле объясняют стремление 
Г. И. Ржевской-Алымовой к литературе. «Памят-
ные записки» — мемуары в традиции сентимен-
тальной прозы рубежа XVIII-XIX веков, которые 
могут соперничать с профессиональным письмом 
этого периода. Ржевская, следуя канону, обраща-
ется к внутреннему миру героини, излагает исто-
рию исповедального характера, пронизанную ди-
дактическим пафосом, с целью воспитать образ-
цовых дворянок. Энигматический тип интриги 
усиливает дидактический эффект, а размещение 
большого нарративного эпизода в начале произ-
ведения способствует пробуждению читательско-
го интереса. Г. И. Ржевская-Алымова мастерски 
владеет литературной формой, симметричной со-
держанию.
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