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Аннотация. Статья рассматривает эволюцию российско-китайского стратегического партнерства 
в период 2022–2026 гг., когда изменение баланса сил в мировой политике придало двусторонним свя-
зям значение, выходящее за рамки региональной повестки. Показано, что партнерство складывалось 
не как реакция на санкционное давление Запада, а как результат длительного процесса, начавшегося 
еще в советский период и получившего институциональное оформление в 1990–2000-е гг. Проана-
лизированы военно-политическое, экономическое и технологическое измерения сотрудничества, 
а также ограничения, которые сохраняются в отношениях двух стран, включая асимметрию эконо-
мических потенциалов и различие интересов в Центральной Азии. Отдельное внимание уделено 
соотношению декларируемого и фактического уровня партнерства: расхождение между официальной 
риторикой «всеобъемлющего» взаимодействия и конкретными практиками сотрудничества остает-
ся предметом дискуссии среди исследователей. Сделан вывод о том, что устойчивость партнерства 
обеспечивается не отсутствием противоречий, а способностью сторон удерживать их в управляемых 
рамках.
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Введение
Формула «стратегическое партнерство» при-

менительно к отношениям России и Китая су-
ществует дольше, чем принято думать, обсуждая 
события последних лет. И. Ю. Зуенко просле-
живает ее истоки вплоть до позднесоветского 
периода, показывая, что нормализация совет-
ско-китайских отношений началась не как ре-
акция на текущую конъюнктуру, а как резуль-
тат процесса, растянувшегося на десятилетие 
[3, с. 24]. Эта деталь важна: она смещает вопрос 
с того, кто подтолкнул Россию и Китай друг 
к другу, на то, почему построенная десятилетия 
назад конструкция выдержала настолько разные 
внешнеполитические эпохи.

За последние годы интенсивность россий-
ско-китайского взаимодействия выросла на-
столько, что сама постановка вопроса о его 
устойчивости изменилась. В центре внимания 
исследователей оказались темпы, с которыми 
военно-политическое взаимодействие, торговля 
высокотехнологичной продукцией и координа-
ция в международных институтах стали частью 
одной связки. Ускоренная реализация Россией 
стратегии «Поворота на Восток» совпала с китай-
ской инициативой «Пояс и путь», и это совпаде-
ние траекторий двух держав евразийского мас-
штаба заслуживает анализа отдельно от вопроса 
о санкционном давлении [9, с. 213].

Вместе с тем нарастающая интенсивность 
связей не означает их бесконфликтности. Цен-
тральная Азия остается регионом, где интере-
сы двух стран пересекаются достаточно плот-
но, чтобы говорить не только о партнерстве, 
но и о конкуренции за влияние [9, с. 211]. Опа-
сения по поводу растущей технологической 
зависимости от китайских стандартов звучат 
и в работах, посвященных сугубо прикладным сю-
жетам сотрудничества [4, с. 42], а значит, вопрос 
об асимметрии касается не только количествен-
ных показателей товарооборота, но и качествен-
ного распределения ролей внутри партнерства. 
Задача данной статьи — показать, как эти два пла-
на, растущая глубина сотрудничества и сохраня-
ющиеся структурные ограничения, соотносятся 
друг с другом в текущий период.

Материалы и методы исследования
Источниковую базу составили российские 

и китайские научные публикации 2023–2025  гг., 
посвященные различным аспектам россий-
ско-китайского взаимодействия — от военно-по-
литического [8] и технологического [4] до транс-
портно-логистического [7] и геоэкономического 
[2] измерений партнерства, а также статистиче-
ские данные о структуре двусторонней торговли 
[1] и официальные документы, зафиксировавшие 
ключевые договоренности сторон в исследуемый 
период. Отдельную группу источников образу-

ют аналитические публикации, обращающиеся 
к более широкому историческому контексту — 
соотношению нынешнего сближения с логи-
кой советско-китайских и советско-американ-
ских отношений позднесоветского периода [3] 
и концептуальной рамке, в которой партнерство 
описывается китайской стороной [10], — а также 
материалы, дающие панорамный обзор истории, 
современного состояния и перспектив двусто-
ронних связей1.

Использован сравнительно-исторический ме-
тод, позволяющий сопоставить характеристики 
партнерства, зафиксированные в разные годы 
рассматриваемого периода, и метод контент-
анализа официальных документов и экспертных 
оценок. Отдельное внимание уделено методоло-
гической проблеме, которая редко ставится явно: 
большая часть публикаций о российско-китай-
ских отношениях исходит из презумпции их осо-
бого, «образцового» характера, и эта презумпция 
сама по себе нуждается в проверке, а не в приня-
тии за исходную точку анализа.

Результаты исследования и их обсуждение
Распространенная на Западе трактовка рос-

сийско-китайского сближения объясняет его 
исключительно ухудшением отношений обеих 
стран с Западом. Симптоматично, что сама офи-
циальная риторика описывает эти отношения 
как партнерство, «устремленное в будущее»2, 
и эта формулировка плохо согласуется с пред-
ставлением о сближении как о чисто ситуатив-
ной реакции на внешнее давление. С китайской 
стороны эта же интуиция оформлена иначе, но 
выражает похожее несогласие с ситуативным 
прочтением: Сюй Бо и У Хао показывают, что ди-
пломатическая мысль Си Цзиньпина встраивает 
отношения с Россией в более широкую концеп-
цию «сообщества единой судьбы человечества» 
и рассматривает их как часть системной транс-
формации международного порядка, а не как 
реакцию на конкретный внешний вызов [10]. 
Логика здесь простая: если сближение вызва-
но внешним давлением, то в случае гипотети-
ческой нормализации отношений с США взаи-
модействие двух стран должно ослабнуть [3, с. 
25]. Опровергая эту трактовку, И. Ю. Зуенко по-
казывает, что стратегическое партнерство Рос-
сии и Китая — результат длительного процесса, 

1 Совместное заявление Российской Федерации и Китай-
ской Народной Республики об углублении отношений всеобъ-
емлющего партнерства и стратегического взаимодействия, 
вступающих в новую эпоху, в контексте 75-летия установ-
ления дипломатических отношений между двумя странами, 
16 мая 2024 года. URL: http://www.kremlin.ru/supplement/6132 
(дата обращения: 27.09.2026).

2 2. Путин В. В. Россия и Китай — партнерство, устрем-
ленное в будущее // ТАСС. 19.03.2023. URL: https://tass.ru/
politika/17312135 (дата обращения: 27.09.2026).
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начавшегося не позднее 1980-х гг., когда сбли-
жение Пекина и Вашингтона на завершающем 
этапе холодной войны подтолкнуло советское 
руководство искать нормализацию отношений 
с Китаем именно как противовес возможной 
изоляции [3, с. 24]. «Американский фактор» 
при этом был значимым, но не определяющим: 
последующие тридцать лет отношения разви-
вались собственной логикой, независимо от ко-
лебаний в треугольнике Москва — Пекин — Ва-
шингтон.

Этот исторический аргумент важен для по-
нимания текущего момента. Формула, которую 
многие связывают исключительно с 2022 г., 
на деле описывает процесс, шедший задолго 
до него, и события последних лет скорее уско-
рили давно идущую траекторию, чем породили 
ее заново.

Совместное заявление, принятое сторонами 
в мае 2024 г. по случаю 75-летия установления 
дипломатических отношений, зафиксировало не 
только декларативный, но и вполне конкретный 
уровень взаимодействия по широкому кругу во-
просов — от координации позиций в междуна-
родных организациях до совместных проектов 
в энергетике1. Параллельно с этим оборонное 
измерение партнерства перестало ограничивать-
ся двусторонним форматом: К. Х. Рахимов и Цю 
Шуаншуан анализируют, как объявленное еще 
в 1996 г. партнерство приобретает военно-по-
литическое и экономическое наполнение в ус-
ловиях многополярного мира, все теснее связы-
вая безопасность двух стран друг с другом [8]. 
А. С. Науменко и С. Д. Салтанов идут дальше 
и рассматривают, как это взаимодействие до-
страивается до треугольника с участием Север-
ной Кореи — конфигурации, которую отдельные 
западные наблюдатели уже обозначают терми-
ном «азиатское НАТО», хотя формального союза 
три страны не образуют [5].

Технологическое измерение партнерства раз-
вивается по собственной логике, менее заметной 
для широкой аудитории, чем военно-политиче-
ская повестка, но не менее значимой. По дан-
ным, приводимым Линь Мэнхань, за последние 
пять лет было инициировано более пятидеся-
ти совместных российско-китайских проектов 
в области искусственного интеллекта [4, с. 41]. 
Платформа «Цифровой шелковый путь» вы-
полняет здесь двойную функцию: она одновре-
менно наращивает товарооборот и расширяет 
доступ к новым рынкам, интегрируя логистику 
двух стран теснее, чем это было возможно при 
опоре на традиционные товарные потоки [4, 

1 Кулишенко Н. Российско-китайская мозаика: взгляд 
на историю, современное состояние и перспективы // Между-
народная жизнь. 11.10.2024. URL: https://interaffairs.ru/news/
show/48208 (дата обращения: 27.09.2026).

с. 41]. Одновременно с этим растет и насторожен-
ность части экспертного сообщества: слишком 
тесная технологическая зависимость от китай-
ских стандартов способна, по мнению отдельных 
аналитиков, снизить конкурентоспособность 
собственных российских разработок [4, с. 42]. 
Это опасение указывает на то, что даже в наибо-
лее динамично растущей сфере сотрудничества 
стороны не свободны от взаимного недоверия, и 
асимметрия партнерства проявляется не только 
в объемах товарооборота, но и в распределении 
технологических ролей.

Экономическое измерение партнерства  в  уз-
ком смысле — как структура двусторонней тор-
говли — обнаруживает ту же асимметрию, 
что и распределение технологических ролей. 
К 2024 г. товарооборот между странами пре-
высил 200 млрд долларов, но состав встречных 
потоков остается зеркально противоположным: 
Р. С. Абрамова и И. Р. Володин показывают, 
что Россия поставляет в Китай преимуществен-
но сырьевые товары — нефть, уголь, природный 
газ,  — тогда как ввозит из Китая станки, автомо-
били и электронику, а по итогам третьего квар-
тала 2024 г. Китай впервые обогнал Европу как 
основной покупатель российского трубопрово-
дного газа [1]. Рост физических объемов торговли, 
иными словами, не сопровождается сближением 
ее товарной структуры: чем интенсивнее стано-
вится обмен, тем отчетливее проявляется асимме-
тричное распределение ролей поставщика сырья 
и поставщика готовой продукции.

Транспортно-логистическое измерение со-
трудничества демонстрирует сходную двой-
ственность. В. Д. Поляков, анализируя растущую 
роль Китая в развитии Северного морского пути, 
фиксирует расхождение между экономическим 
и нормативным уровнями взаимодействия: ки-
тайские компании активно участвуют в арктиче-
ской логистике и инвестируют в соответствующую 
инфраструктуру, однако Пекин последовательно 
избегает формулировок, которые можно было 
бы истолковать как признание объема россий-
ской юрисдикции над маршрутом в том виде, 
на котором настаивает Москва [7]. Экономиче-
ское сближение и нормативное дистанцирова-
ние существуют здесь параллельно, не переходя 
друг в друга, и это, по-видимому, устраивает обе 
стороны ровно постольку, поскольку не требует 
от Китая политических обязательств, способных 
осложнить его отношения с другими арктически-
ми и неарктическими игроками.

Геоэкономическое измерение партнерства 
выходит за пределы двусторонних отношений 
и все отчетливее связывается с судьбой БРИКС 
как формирующегося альтернативного центра 
глобального управления. А. А. Акаев, И. В. Ильин 
и О. И. Давыдова, построив математическую 
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модель роста ВВП для расширенного объедине-
ния БРИКС+, показывают, что траектория эконо-
мического роста этого блока в сравнении с G7 
обнаруживает потенциал ускоряющегося отрыва 
в ближайшее десятилетие [2, с. 610]. Ключевую 
роль здесь играет как раз российско-китайское 
взаимодействие: формирование сетей передачи 
технологий широкого потребления и центров 
технологических компетенций в рамках БРИКС+ 
рассматривается авторами как продолжение дву-
сторонней технологической кооперации, распро-
страненное на новых участников объединения  — 
Египет, Иран, Индонезию, ОАЭ и Эфиопию [2, 
с. 611]. Партнерство России и Китая, иными сло-
вами, все больше функционирует не просто как 
двусторонняя связка, а как несущая конструкция 
более широкой архитектуры.

Показательно, однако, что степень соответ-
ствия декларируемого уровня партнерства фак-
тическому остается предметом обсуждения даже 
среди авторов, придерживающихся в целом по-
зитивной оценки отношений. Само название ста-
тьи В. Е. Петровского — «Теория и практика» —  
указывает на то, что различение риторического 
и институционального уровней сотрудничества 
воспринимается как значимая исследователь-
ская задача, а не как второстепенный нюанс [6]. 
Схожим образом Д. Шэнь описывает партнер-
ство не как ситуативный ответ на внешнее дав-
ление, а как «концептуально выверенный ответ 
на вызовы мировой турбулентности» [9, с. 212], 
но при этом отмечает, что Центральная Азия 
остается зоной, где интересы Москвы и Пекина 
не совпадают полностью и где партнерству еще 
предстоит выработать специальные механизмы 
координации [9, с. 211]. Расширение транзитных 
коридоров через Казахстан и Монголию, строи-
тельство мостов и логистических узлов на рос-
сийско-китайской границе превращает именно 
эту зону в место, где партнерство одновременно 
углубляется и проверяется на прочность.

Ограничения
Полученные результаты имеют ряд ограни-

чений. Значительная часть используемых источ-
ников — как российских, так и китайских  — 
написана в жанре, тяготеющем к позитивной 

оценке партнерства, что отчасти объясняется 
институциональной принадлежностью авторов 
к университетам и академическим центрам, за-
интересованным в поддержке восточного векто-
ра внешней политики своих стран; критическая 
литература, рассматривающая асимметрию от-
ношений как структурный риск, а не только как 
повод для настороженности отдельных экспер-
тов [4, с. 42], в статье представлена значительно 
скромнее, чем того требовала бы полная картина 
дискуссии. Статистические данные о торговом 
обороте и инвестиционных потоках, доступные 
на момент подготовки статьи, не всегда позво-
ляют разделить эффект санкционного давления 
и эффект долгосрочной интеграционной дина-
мики — оба фактора действуют одновременно 
и статистически трудноразличимы. Прогнозные 
оценки перспектив БРИКС+, при всей математи-
ческой строгости модели [2], опираются на пред-
положение о сохранении нынешних темпов тех-
нологического трансфера, которое само по себе 
остается гипотезой, а не установленным фактом.

Выводы
Российско-китайское стратегическое пар-

тнерство в его нынешнем виде нельзя свести ни 
к продукту западного санкционного давления, 
ни к беспроблемному союзу единомышленни-
ков. Оно строится на длительной исторической 
траектории, начавшейся задолго до нынешнего 
обострения отношений обеих стран с Западом, 
и вместе с тем содержит структурные ограниче-
ния, которые не исчезают по мере углубления 
сотрудничества — экономическую асимметрию, 
расхождение интересов в Центральной Азии, 
разрыв между декларируемым и фактическим 
уровнем интеграции. Именно способность сто-
рон удерживать эти противоречия в управля-
емых рамках, не позволяя им перерасти в от-
крытый конфликт, а не их отсутствие, объясняет 
устойчивость партнерства на протяжении трех 
десятилетий. Дальнейшее развитие  событий — 
в частности, то, как ослабление или усиление 
конфронтации между Западом и Китаем повли-
яет на распределение приоритетов Пекина, — 
остается открытым вопросом, ответ на который 
наблюдаемый период пока не дает.
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